Neobjevené pamatky

Mirkovice ¢p. 1

K osuduvnejstarél’ho znameého vesnického
domu v Cesku

Ludék Dvofdk - Jifi Skabrada - Daniel Snejd - Roman Tykal

Usedlost &p. 1 v Mirkovicich na Ceskokrumlovsku zahrnovala nejstarsi znamy vesnicky
ddm na uzemi Ceské republiky. Jeho roubena konstrukce vznikla uz v husitské dobé. Pro
¢eskou kulturu je az tragickeé, Zze o ném dnes musime mluvit v minulém éase.
Novodoba etapa historie domu v této usedlosti byla vyrazné spjata s pamatkovou pédci.
Zapocala 23. éervna 1988 zapisem usedlosti na statni seznam kulturnich pamatek.
V dané dobé se pamatkové ochrany dockala i fada dalSich objektl, a to v souvislosti
s nastupem platnosti nového pamatkoveého zakona, ktery mél oproti predchozi legislativ-
ni upravé chranit pouze vé&ci vedené Ustiednim seznamem kulturnich pamatek. Z obavy
o tu ¢ast kulturniho dédictvi, ktera by se ocitla mimo kompetence organll pamatkové
péce, se béhem roku 1987 projevovala enormni snaha zapsat co nejvétsi pocet nejcen-
néjSich staveb, které az do té doby nebyly evidovany. Na rozhodnuti okresnich narodnich
vyborl koncentrovanych do zavéru roku 1987 nebylo v silach krajskych stfedisek statni
pamatkové péce a ochrany prirody reagovat véas. K zapisu nékterych proto doslo az
v prubéhu roku 1988, kdy jiz ale nabyl uginnosti zakon o statni pamatkove péci ¢. 20/1987
Sh. Zcela ilustrativni je v tomto sméru rozhodnuti o zapisu nemovitych kulturnich pa-
matek Okresniho narodniho vyboru v Ceském Krumlové, na jehoZ seznamu s témeéf
180 polozkami figuruji i Mirkovice ¢&p. 1 a které nese datum 27. prosince 1987. Léta sporu
o legitimitu téchto tzv. pozdé zapsanych pamatek definitivné ukongil Nejvyssi spravni
soud v zaveéru roku 2020, kdy rozhodl, Zze kulturnimi pamatkami chranénymi zakonem
nejsou. Ke zruSeni pamatkove ochrany vétsiny budov mirkovické usedlosti ovSem doslo
o 8 let dfive. Nékteré v té dobeé jiz neexistovaly. Vlastnik se proti rozhodnuti o zapisu
odvolal v ramci zakonné Ih(ty jiz roku 1988 k jihoceskému krajskému narodnimu vyboru,
ten ovsem okresni rozhodnuti o zapisu potvrdil. V roce 1997 na zakladé zadosti vlastnika
Ministerstvo kultury zahajilo fizeni o zruSeni pamatkové ochrany, které téhoz roku v srpnu
ukongilo s tim, Zze pamatkovou ochranu nerusi. K tomu vedena korespondence poskytuje
vcelku uceleny obraz o stavu usedlosti i pribéhu vedenych jednani.

Dotéené instituce statni pamatkové péce si jiz tehdy plné uvédomovaly mimoradnou
hodnotu usedlosti jedineéné zachycujici promény a trvani venkovské architektury od

Obr. 1. Mirkovice, zemédélska used-
lost 6p. 1, obytny dim a prilehly Spy-
char, zdroj: NPU, UOP v Geskych
Budsjovicich, foto: Michaela Spina-
rova, 2007
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N Obr. 2. Mirkovice, zemédélska
usedlost ¢p. 1, obytny dum, prilehly
Spychar (vlevo) a vymének (vpravo),
zdroj: NPU, UOP v Ceskych Budé-
jovicich, foto: Michaela Spinarova,
2007

& Obr. 3. Mirkovice, zemédeélska
usedlost &p. 1, chlévy, zdroj: NPU,
UOP v Ceskych Budéjovicich, foto:
Michaela Spinarova, 2007

stfedovéku po prvni polovinu 20. stoleti. Ve svych vyjadfenich za nejstarsi ¢asti arealu
opakované povazovaly samostatné stojici Spychar i roubenou svétnici. DUm v té dobé
vlastnik trvale obyval a udrzoval, ostatni hospodarské objekty a vymének byly sice
v podstaté bez vyuziti, ovSem i v jejich pfipadé probihala zakladni udrzba. Okresni ufad
v Ceském Krumlové tehdy naproti tomu upozorfioval na mnohem zanedbané&jéi obdobné
usedlosti, napfiklad tvrz ve Sté&k¥i, jejiz stav byl v té dobé skutedné havarijni a majitel
usilovné pracoval na jeji zachrané.

Po marnych pokusech pfimét vlastnika, aby si pozadal o prispévek z dotaénich progra-
mU, pracovnici prazského Statniho Ustavu pamatkové pédée i Pamatkového ustavu v Ces-
kych Budéjovicich zadali o zpfistupnéni objektu. Bylo zapotfebi provést prizkumové
prace, nebo alespon zakladni dokumentaci. Bohuzel narazeli na trvaly odpor viastnika,
ktery se v roce 2000 dvakrat pokusil zpochybnit legitimitu zapisu. Dopisy adresoval

pamatky 1/2022/1 149



Obr. 4. Mirkovice, zemédélska usedlost &p. 1, vymének, foto: Michaela Spinarova, 2007

okresnimu ufadu a argumentoval chybéjicim dokladem o naplnéni povinnosti sdélit zapis
vlastnikovi. Okresni urad odpovédél zamitnutim s tim, ze zapis nelze zpochybnit na za-
kladé absence nékterych dokladd v archivu obecniho ¢&i okresniho Ufadu a ze legitimitu
zapisu potvrdilo i Ministerstvo kultury svym rozhodnutim o nezruseni ochrany v roce 1997.
Pocinaje bfeznem 2001 za¢al ¢eskokrumlovsky okresni ufad urednim postupem resit
ohrozeni pamatky a svolal mistni Setfeni. V té dobé jiz nemovitost za¢ala nést viditelné
nasledky cilené opomijené vlastnické pécée, coz nakonec v zapise z jednani majitel po-
tvrdil prohlasenim naprostého nezajmu o jeji udrzbu.

V ¢ervenci roku 2007 byla novou majitelkou, jez objekt ziskala dédictvim, podana zadost
o odstranéni vyménku, pfilehlé kolny a stodoly. Zadost byla sice vzapéti staZzena, nicmé-
né pfedznamenala budouci osud této ¢asti usedlosti. V srpnu obdrzel okresni ufad novou
zadost o vydani zavazného stanoviska k zameéru adaptace stodoly a kolny na rodinny
ddm, mastale s prljezdem na garaze a sneseni havarijnich konstrukci vyménku. Maji-
telkou obstarany staticky posudek hovoril o havarijnim stavu vymeénku a kolny a nezbyt-
nosti jejich odstranéni, za havarijni oznacil i klenby v mastali. Naopak u obytného domu,
Spycharu a stodoly prohlasil opravu a statické zajisténi za mozné. Okresni ufad ve shodé
s Narodnim pamatkovym ustavem vydal zavazné stanovisko, které adaptaci stodoly na
obytny diim - provedenou $etrnymi stavebnimi Upravami - pfipustilo jako moznou. Rize-
na demolice vyménku a kolny, jak navrhoval staticky posudek, byla zamitnuta a havarijni
konstrukce uréeny k nahradé kopiemi. V pfipadé dodrzeni tohoto zavazného stanoviska
by se jednalo o pamatkovou obnovu respektujici a zachovavajici veskeré hodnotné kon-
strukce dotéenych objektl. Jesté pred vydanim zavazného stanoviska ovS§em vlastnik
znovu zpochybnoval opravnénost zapisu, upozoriioval na vydani rozhodnuti o zapisu
v nedéli 27. prosince 1987 a opét se odkazoval na absenci vyrozuméni vlastnika.
Frustrace z vleklého a nikam nevedouciho presvédéovani o mimoradné hodnoté domu
a potiebé jeho uchovani nakonec vedla pracovniky pamatkove péce k hrani¢nim kom-
promisim. Doufali, Ze se jim tim podaii pomoci alespoin nejcennéjsi ¢asti usedlosti. Pa-
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N Obr. 5. Mirkovice, zemédélska usedlost
&p. 1, odiiznuta zhlavi tramu pficky oddélu-
jici jizbu od siné, doklad nekompletniho do-
chovani stfedovékych konstrukci, vpravo
puvodni vstup do domu, zvySené nadpra-
Zi pfi mladsim okennim otvoru, foto: Daniel
Snejd, 2013

& Obr. 6. Mirkovice, zemeédélska usedlost
&p. 1, ,zajisténi objektu proti zatékani pro-
vedené vlastnikem na zakladé opakova-
nych vyzev ze strany pracovnikll pamatkové
pése, foto: Michaela Spinarova, 2009

trné i to byl divod, pro¢ kompetentni organ pamatkové pécée nijak nereagoval, kdyz byla
koncem roku 2007 - v rozporu s vydanym zavaznym stanoviskem - zbourana stodola
s kolnou. Pogatkem roku 2008 byl projednavan projekt, jehoz nazev Adaptace stodoly
a kolny na rodinny diim byl bohuzel gisté formalni. Jednalo se o novostavbu, ktera méla
respektovat pldorysnou stopu i pfiblizné hmotoveé feSeni obou zaniklych staveb.
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Doslova polickem pamatkoveé pédi byla zadost o zruSeni pamatkové ochrany, kterou
vlastnik opétovné podal v roce 2008. Ministerstvo kultury zohlednilo zachovani prevazné
&asti usedlosti, pfedevsim nejhodnotnéjSich ¢asti domu se $pycharem, a zadost zamitlo.
V &ervenci 2009 si vlastnik na Méstském ufadu v Ceském Krumlové podal Zzadost o po-
voleni odstranéni suté vymeénku. Pfi svolaném jednani se ukazalo, ze objekt vyménku je
z velké éasti destruovan, pricemz vlastnik tvrdil, ze ke zficeni konstrukci doslo samovol-
né. Vzhledem k tomu, v jak §patné kondici vymeének byl, se toto tvrzeni dalo jen tézko
zpochybnit. Zbyvajici konstrukce vyménku byly z bezpecénostnich divodui odstranény
jesté béhem &ervence.

Pfinosem jednani byl alespon souhlas s provedenim dendrochronologické analyzy drevé-
nych konstrukci. Vysledky pfinesly prekvapuijici dataci roubené konstrukce domu spada-
jici do rozmezi let 1422-1430. Zkoumala se také ¢ast dochovanych stropnich konstrukci
vyménku. Jeden z tram0 stropu chlivku byl vyroben ze stromu pokaceného v zimé na
prelomu let 1757 a 1758 a tramy stropu svétnice z borovic pokacenych po roce 1839.
Nové ziskané datace pfinesly oziveni Sir§iho zajmu o osud mirkovické usedlosti. V dubnu
roku 2010 navrhla pamatkova inspekce Ministerstva kultury Méstskému ufadu v Ces-
kém Krumlové ,uloZeni nezbytnych opatieni“ k zachovani kulturni pamatky. Na zakladé
této vyzvy bylo viastnikiim uloZzeno béhem tii mésicl zabezpedit objekt pred zatékanim
a zabranit v destrukcich, které se jiz zacaly projevovat i na roubené konstrukci domu.
Byla jim také uloZena Ih(ta jednoho roku na pofizeni projektové dokumentace fesSici trva-
lou sanaci havarijnich situaci. Vlastnik se s pomoci advokata proti tomuto rozhodnuti
odvolal ke krajskému uradu. Ten namitku ve véci vyzadovaného zpracovani projektové
dokumentace uznal a véc vratil prvoinstanénimu organu k novému projednani.

V breznu roku 2011 podal vlastnik na Ministerstvo kultury novou zadost o zruSeni pamat-
kové ochrany, ve které uved|, Ze nemovitost ziskal od prarodi¢t v havarijnim stavu, za
tuto situaci neciti odpovédnost a nema prostfedky na jeji opravu. V kvétnu viastnik zadal
novy staticky posudek, ve kterém bylo nasledné doporué¢eno obytné staveni zbourat.
Hlavnimi argumenty byl technicky stav, znaéné naklady na opravu a nezajem maijitele
o jeho vyuziti. Zachovat doporucoval pouze gotickou sypku a mastale. Navzdory nazoru
pamatkovych instituci a intervenci autorit v oboru rozhodlo Ministerstvo kultury zadosti
vlastnika vyhovét a zrusilo pamatkovou ochranu usedlosti vyjma samostatné stojici go-
tické sypky. Tim bylo o osudu domu definitivné rozhodnuto."

Nasledné nastal zavod s ¢asem, nebot jak ukazovala zkusenost, majitel byl v rychlosti
provadéni demolic nebyvale efektivni. Jednani s vlastnikem sice komplikovaly napjaté
mezilidské vztahy, presto se podarilo pozdrzet demolici alespori o rok. Béhem této doby
provadéli pracovnici Narodniho pamatkového ustavu dokumentaéni a prizkumové prace
a zaroven se rozbéhlo hore¢né hledani instituce, ktera by stavbu dokazala zachranit
transferem. Po¢atkem bfezna roku 2013 na vyzvu pozitivné zareagovalo Vlastivédné
muzeum Dr. Hostase v Klatovech, které provozuje Expozici lidové architektury v Chano-
vicich. Po prostudovani dokumentace pofizené Narodnim pamatkovym ustavem a den-
drochronologické analyzy o diim projevilo zajem, ovSem s tim, Ze v jeho silach je pouze
transfer difevénych konstrukci. Vzhledem ke zvySujicimu se tlaku vlastnika na provedeni
demolice, demonstrovanému strhnutim ¢asti stfechy domu, povazovali pracovnici pa-
matkoveé péce tento obrat za nejradostnéjsi okamzik v jinak naprosto depresivni letité
kauze.

Zachranu alespon ¢asti mimoradné cenného domu v tu chvili vSichni zuéastnéni vnimali
jako prvoradou. Samoziejmé se pocditalo s naslednou prezentaci objektu, ale i s ohle-
dem na neznalost miry dochovani dievénych konstrukci nemohlo byt viibec jasné, jakou
formu by mélo mit. Finanéni zajisténi také nemélo realné kontury. K dispozici byly pou-
ze finance na rozebrani a prevoz materialu. Narodni pamatkovy ustav zajistil veSkeré
dokumentacni a prlizkumové prace. Formalni nalezitosti predani stavebnich konstrukci
probéhly bez zasadnich komplikaci a v |été roku 2013 se zadalo s jejich rozebiranim.
Soubézné s postupem dekonstrukce byla pofizovana dokumentace a podrobny prizkum
odkryvanych &asti stavby. Rozsifeni dendrochronologické analyzy obohatilo spektrum
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Obr. 7. Mirkovice, zemédélska usedlost f;p. 1, havarie roubeni pfi severovychodnim narozi zachycena v dobé
pfed rozebiranim objektu, foto: Daniel Snejd, 2013

- ? e LT i
Obr. 8. Mirkovice, zemédélska usedlost Cp. 1, Gastecné odryté roubeni v interiéru svétnice (byvalé jizby)
béhem prizkumovych praci, zdroj: NPU, UOP v Ceskych Budéjovicich, foto: Jakub Drozda, ¢erven 2013
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(tramovy strop byvalé siné byl datovan do sedmdesatych let 15. stoleti). Po komplexnim
odkryti roubené konstrukce bylo pofizeno geodetické zaméreni a fotoplany stén. V misté
nejstarsiho jadra domu byl proveden archeologicky vyzkum. Diky tomuto postupu, na
kterém méli zasadni podil erudovani pracovnici klatovského muzea, se podafilo dosah-
nout vysoké kvalitativni urovné a podrobnosti dokumentace. Ziskané informace byly
jesté v zavéru roku 2014 publikovany.?

Obr. 9. Mirkovice, zemédélska usedlost ¢p. 1, siflovy dil a komorova ¢ast (v pozadi) béhem demoliénich pra-
ci zdénych Konstru[(ci po uloZeni roubeni jizby v kIatO\{ském depozitari Vlastivédného muzea Dr. HostaSe,
zdroj: NPU, UOP v Ceskych Budéjovicich, foto: Daniel Snejd, listopad 2013

Nejpozdéji po tomto publikovani prizkumu zacala byt ziejma nerealnost predstav
0 skanzenové znovuvystavbé objektu. Zachovanym ¢astem domu navic hrozilo vazné
nebezpedi z prodleni. Protoze se béhem nasledujiciho roku neukazal v feSeni problému
zadny pokrok, rozhodl se Jifi Skabrada vyuzit k apelu shromazdéni odbornik(i na konfe-
renci Odkaz Ndrodopisné vystavy ¢eskoslovanske 1895 v oblasti etnografie, muzejnictvi
a pamdtkoveé péece, poradané Narodnim zemeédeélskym muzeem v Praze ve spolupraci
s Narodnim pamatkovym ustavem, Narodnim muzeem a Ceskou narodopisnou spoleé-
nosti, ktera se konala 22.-28. fijna 2015. Pripravil pro toto jednani stru¢nou proklamaci,
s niz bylo mozné seznamit ucastniky zasedani. Poukazal pfitom na vyvijejici se podob-
nost této kauzy se zanikem domu &p. 22 v Zivohosti z roku 1617, povazovaného rovnéz ve
své dobé za nejstarsi znamy a zachovany vesnicky dim v Cechach. Uvedl také vyraznou
a jednoznacnou formou své mezitim upevnéné pfesvédcéeni, ze ,proklamovana znovuvy-
stavba tohoto domu ve skanzenu v Chanovicich je pfitom z hlediska moznosti tohoto
zafizeni i védomosti o objektu nerealna a nesmysina®. Dlvodem pro takové stanovisko
bylo pfedevsim domysleni dopadu uvazované rekonstrukce na zachované autentické
fragmenty dievénych konstrukci i moznosti jejich dalSiho studia, a také prlizkumem
ZjisSténa slozitost vyvoje objektu. Proklamace kongila apelem na urychlené feSeni si-
tuace, podinajici svolanim specialniho pracovnino setkani, které by mélo najit realné
feSeni problému, pokud mozno se zapojenim odborného tisku - logicky zejména Zprav
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pamatkové péce. Z kratké diskuse na samém zaveéru jednani konference bylo patrné
prekvapeni posluchact z odliSnosti realného stavu pfipadu od mezitim proklamované
ideje znovuvystavby objektu pfeneseného do skanzenu.

Problém mirkovického domu nasledné zaradil - zasluhou Romana Tykala - do své agen-
dy Hlavni vybor Ceské narodopisné spoleénosti, ktery se v prosinci 2015 otazal vedeni
klatovského muzea, ,,co s domem zamysli a jak chce vzniklou situaci resit“. Rozklad
na toto téma zaslal do Ceské narodopisné spoleénosti feditel Vlastivédného muzea
Dr. HostaSe v Klatovech Mgr. Lubo§ Smolik (prostfednictvim Libora Kodydka) 3. kvét-
na 2016. Vyjadreni rekapitulovalo mimoradné obtiznou situaci v Mirkovicich v dobé do-
kumentace a zachrany drevénych &asti stavby, uvedlo zamysSlené moznosti prezentace
v chanovickém skanzenu, jejich obtiZznou realizovatelnost z finanéniho hlediska i kvuli nut-
nému prednostnimu feseni jinych ukolu. Z textu je ziejmé, Ze vedeni muzea od myslenky
rekonstrukce celého objektu v té dobé jiz ustoupilo: ,Pfesto, ze se zachovala znaéna
¢ast roubené hmoty jizby, je nerealné zakomponovat tyto prvky do rekonstrukce celého
domu bez velkych ztrat na plvodni hmoté.“ Jako snad realné feSeni - zjevné ale bez
nadéje na brzké uskutecnéni, které by bylo v moznostech samotného skanzenu - bylo
uvedeno sestaveni a doplnéni alespon difevéné konstrukce obytné ¢asti domu s umis-
ténim ,napf. do prostoru néktereé z prenesenych stodol”.

Ani toto vyjadreni o nedosazitelnosti rozumného a rychlého feSeni problému bohuzel
nevyvolalo potfebné jednani zainteresovanych instituci a osob, které by mohlo zptsobit
zvrat smérem k realnému feseni. K pfipravé takového jednani doslo az po rliznych urgen-
cich po dalSich tfech letech. Svolano bylo na 21. kvétna 2019 do klatovského muzea, aby
bylo mozné spatfit realny stav pfenesenych prvku v jejich stavajicim ulozeni. Uastnici
jednani zhlédli depot dreva z mirkovického domu v depozitafi - neizolovaném ocelovém
hangaru na okraji Klatov, a na misté vyslechli operativni informaci o stavu a potrebé kon-
zervace tohoto materialu od Ludka Dvoraka z Metodického centra pro muzea v pfirodé
v Roznové pod Radhostém.

Obr. 10. Klatovy, depozitali muzea, zpUsob ulozeni prvkl roubeni mirkovického domu &p. 1v depozitafi Vlas-
tivédného muzea Dr. Hostase v arealu byvalych kasaren v Klatovech, foto: Jifi Skabrada, 2015
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Ludék Dvorak za problém oznacil pfedevsim deponovani dfeva spolu s dalSimi sbirkovy-
mi predméty, protoze kvili omezenym moznostem muzea neni tento objekt mozné uloZit
zcela samostatné. Pro dal§i uchovani objektu je nutné nastavit depozitni rezim tak, aby
byly zabezpeéeny vhodné podminky i jejich monitorovani, tj. dostatecné vétrani prostoru
(teplota u téchto typl stavebnich prvkl nehraje vétsi roli). Soucasné je nutna preven-
tivni konzervace i proto, ze je mirkovické dfevo ulozeno ve spoleéném prostoru s jinymi
predméty, které jsou napadeny dievokaznym hmyzem natolik, Zze se mUize v brzké dobé
rozsifit. Postiiky proti plisnim, dfevomorce a dal$im dievokaznym skidcdm bylo proto
doporuéeno pouzit urychlené na vSechny predméty ulozené v depozitafi. Kromé navr-
hu konkrétnich chemikalii bylo nabidnuto i operativni provedeni konzervace pracovniky
roznovského Metodického centra, pokud o takovou pomoc klatovské muzeum pozada
(k takove zadosti ale nedoslo).

Na nasledujicim jednani v sale klatovského muzea se pak ucastnici vcelku rychle a snad-
no sjednotili v nazoru, Ze jako moznost zachrany a prezentace fragment( pripada v uva-
hu pouze urychlena konzervace a nasledna instalace jako samostatného muzejniho
exponatu v zabezpeéeném prostiedi s moznosti prohlidek, dalsiho studia a doprovod-
nych instalaci, protoze pouze takova alternativa mize zabezpedit zachovani maxima
autentického stavu materialu i moznosti dalSiho studia jeho vypovédnich moznosti. Rea-
lizace takové verze pfistupu ale neodpovida moznostem a umyslim klatovského mu-
zea, respektive skanzenu v Chanovicich. Zastupci dvou muzei s celostatni plisobnosti,
tj. Narodniho technického muzea, respektive jeho Centra stavitelského dédictvi v Plasich,
a Muzea Geské vesnice v Koufimi, ktefi se v predtuse tohoto vysledku z podnétu Jifiho
Skabrady zuéastnili, bohuzel prohlasili takovou akgi v jejich soudasnych podminkach za
nerealnou.

Jako uréita nadéje na reSeni se v zaveéru jednani objevila - ale jen jako teoreticka al-
ternativa - pfipadna prezentace v ramci aktivit spolku Hrady na Malsi, pravdépodobné
v arealu hradu Pofesina u Kaplice. Zde by se v ramci uvazované expozice lidového sta-
vitelstvi mohlo pogéitat i s vystavbou vhodné budovy pro muzealni prezentaci torza mir-
kovicke jizby, coz by zaroven znamenalo zadouci navrat objektu do ,,jeho” regionu. Cely
projekt tohoto aredlu ale narazi na nedostatek finan¢nich prostredku. Diky domluvené
spolupraci s Ustavem pamatkové péée na prazské Fakulté architektury CVUT (ateliér
Tomase Eflera) existuje alespon nadéje na studentskou praci, jez by dala projektu vizual-
né prezentovatelnou podobu.

Podobna sisyfovska snazeni skupin nadsencl zlstavaji prozatim bez nadéje na rychly
a realny pozitivni vysledek a bohuzel neméni nic na pokracujicim tragickém osudu nase-
ho nejstar§iho znamého vesnického domu. Jeho novodobé osudy je mozné vnimat jako
selhani funkci vefejnych instituci, které maji potfebnou zachrannou ¢innost v naplni, ale
k unikatni konstrukci se prozatim nijak nehlasi.

1 Informace v predchozich odstavcich vychazeji z dokumentl uloZzenych ve spisovné Narodniho pa-
matkového Ustavu, Uzemniho odborného pracovisté v Ceskych Budé&jovicich. Stat neobsahuje kom-
plexni pfehled spravnich fizeni vedenych s vlastnikem, napfriklad k informacim o udélenych sankcich
za nedodrzeni zavaznych stanovisek nema Narodni pamatkovy ustav pfristup.

2 HAVLICE, Jifi - KODYDEK, Libor - SNEJD, Daniel, Stredovéké jadro domu zemédélské usedlosti 6p.1
v Mirkovicich, Prizkumy pamdtek 2014, ro¢. 21, 6. 2, s. 139-155.
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Prohlasené kulturni pamatky

Vybér z kulturnich pamatek nové prohlasenych
v letech 2019-2021

Jana Storkovd

Lety, jadro byvalé stfedovékeé tvrze ép. 31 - &. USKP 15294/3-2596

Byvala stfedovéka tvrz, datovana do 14., popfripadé pocatku 15. stoleti, se dochovala
v arealu hospodarského dvora ¢p. 30 v Letech u Pisku. Pfestoze jeji podobu ovlivnily
prestavby v baroku i v 19. a 20. stoleti, jeji pozlstatky ¢lenéné do tfi budov jsou dosud
dobfe ¢itelné. Nejvyznamnéjsim objektem je vézovy palac s dvoudilnou dispozici, do-
chovany v relativné autentické podobé véetné historickych konstrukci a architektonic-
kych prvku (sedlové kamenné portaly, tramové stropy &i barokni krovy).

- — e

Obr. 1. Lety, hospodarsky dvir ¢p. 30 a 31, zapadni kfidlo se stiedovékou tvrzi, foto: Pavel Hajek, 2020

Tuéapy (TA), zamek &p. 1 - 6. USKP 106656

Zamek Tucapy, postaveny v druhé poloviné 18. stoleti ha zakladech plvodni tvrze z roku
1404 a prestavény v roce 1893 do dnesni podoby, nabizi mimo jiné vhled do kulturniho
zazemi podnikatelské rodiny bratfi Pfeifferovych, tovarnik( z Jablonce nad Nisou. Hmo-
toveé usporadani zamku, vnéjsi vzhled, dispozice i pfevazna vétsina hlavnich stavebnich
konstrukci se dochovaly v autentické podobé, bez vyraznéjSich nevhodnych zasah
a uprav. Témér v celém jeho pfizemi nachazime valené klenby s vyse¢emi, v patie pak
fabionové stropy se Stukovou vyzdobou. Areal vyrazné zhodnocuje pfilehly zamecky
park vymezeny ohradni zdi. Pamatkova hodnota zameckého arealu stojiciho v blizkosti
namésti Tuéap je umocnéna i jeho urbanistickou funkci.
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