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Opevnéneé lokality v katastrech obci
Pé&Sice, Sténec a Srbce (okr. Chrudim

a Usti n. Orlici) s pfihlédnutim k sidelnimu
vyVvoji v SirSi oblasti Vraclavska do poloviny
13. stoleti

Jifi Svec

Oblast vyse jmenovanych katastralnich sidel se nachazi v nejvychodnéjsi ¢asti dnesni-
ho okresu Chrudim a v jihozapadni &asti okresu Usti nad Orlici. LeZi pfi vyrazné terénni
hrané v zapadni ¢asti Vraclavského hibetu. Vraclavsky hibet je typicka tabulova nahorni
plosina, vystupujici nad okolni terén o 50-100 metru, jez byla horotvornymi pohyby roz-
lamana a vyzdvizena. Tato antiklinala je tvofena pis¢itymi slinovci a vapnitymi prachovci
(tj. opukou) stfedniho turonu o neuplné mocnosti do 90 m, které vychazeji na povrch
a jsou prekryty slabou vrstvou kvartérnich eluvialnich a diluvialnich ulozenin pisgito-
-jilovitého charakteru. Zaklad vraclavské antiklinaly byl tedy utvofen ve druhohorach,
kdy bylo uzemi zaplaveno kfidovym mofem.

Severni, zapadni a jihozapadni okraje Vraclavského hibetu jsou zakonéeny vyraz-
nymi strmymi svahy a kuestami. Vychodni a jihovychodni svahy pozvolna klesaji do
Vysokomytské kotliny a LitomySiského uvalu. Souvisla nahorni ploSina byla rozélenéna
vodni erozi, podpoifenou pronikanim vody do hloubky podél prasklin svrchnokfidovych
slinovcl. Specifické podminky podlozi a terénu umoznily vznik - v Sirsi krajiné vychod-
niho Polabi nevidanych - prudkych vodnich tokd, pfekonavajicich v hornich usecich
spad dvou set vyskovych metrll v délce nékolika kilometr(. Vznikla tak hluboka udoli
(mistné nazyvana hlubocky ¢&i dil) s velkym objemem odplavené horniny. V§echna tato
udoli se sklangji k severozapadu a jsou odvodnéna fekou Louc¢nou, jez Vraclavsky hibet
obtéka obloukem ze severu.

Celé uzemi spada do povodi feky Loucéné, respektive levobieznich pritokl feky No-
vohradky (OISinky). V udolich se vyskytuje velké mnozstvi pramennich vyvéru, které
napajeji jednotlivé vodotede. Vydatnost téchto prament je kolisava. U nékterych z nich
je v8ak kolisani nepostiehnutelné i v obdobich sucha.' Prevladajici smér proudu pod-
zemni vody je od vychodu az jihovychodu v oblasti infiltrace k severu az severozapadu,
tj. k oblasti regionalni drenaze (udoli Bétnického potoka a feka Louéna). Piscité slinovce
a prachovce maji v SirSim okoli velmi dobrou puklinovou, misty az pseudokrasovou pro-
pustnost, coz z oblasti ¢ini zonu pfirozené akumulace vod. Zajmové uzemi klimaticky
spada do mirné teplé oblasti, lezici na rozhrani s teplou oblasti, okrsku mirné teplého,
vlhkého s mirnou zimou.
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Obr. 1. Letecky pohled na Vraclav-
sky hibet s oznaéenim zkoumanych
opevnénych lokalit (Zluté), zdroj: ar-
chiv autora

Primarni geobotanicky pokryv tvorily nejspise porosty plivodnich hercynskych tep-
lomilnych dubohabfin. Ve vysSSich polohach to byly spiSe prosté doubravy s pfimeési
javoru, lipy, borovice a nastupujici vapnomilné bugciny. V zafiznutych udolich previada
vegetace autochtonnich listnatych sutovych lesu. Projevuje se v nich zvrat vegetaénich
pasem (inverze). Rostlinna spoleCenstva horského charakteru se proto vyskytuji na
dné udoli a v nich prosperuji horské druhy v extrémné nizkych nadmorskych vyskach.
Obnazené opukoveé strané jizni a zapadni expozice kryje xerotermni lesostepni porost.
Podél vodnich tokd a na vihéich mistech dominuji dieviny tvrdého luhu, jasaniny a olSiny.
Mimo udoli je lesni porost lokalizovan do mensSich, ostfe ohrani¢enych hospodarsky
vyuzivanych lokalit a na ostatnich plochach ma spise charakter remiz( v polnich kul-
turach. Pudy jsou charakterizovany zejména jako hnédozemni, narusované ostrlivky
rendzin? a borovin, pfipadné slabé podzolovych ptd, podél vodnich tokl pak ptudami
aluvialnimi, misty prekrytymi sprasi a sprasovymi hlinami. Nadmorska vyska sledované
oblasti se pohybuje v rozmezi mezi 270 m n. m. (feka OlSinka), respektive 240 m n. m.
(feka Loucna), az po nejvyssi partie v jizni ¢asti Vraclavského hibetu v nadmorské
vysce 490 m n. m.

Zkoumané uzemi i jeho Sirsi okoli se nachazi na samém okraji starého sidelniho
uzemi. Svédci o tom kromé geografické polohy pfi hranici byvalého souvislého pasma
lesll (Skutecésko, Proseésko) i to, Ze zde prozatim postradame vyraznéjsi koncentrace
pravékého osidleni. Celkové Ize tento prostor charakterizovat jako hrani¢ni, stfedné
prostupny, nejvice plnici, zvlasté v nejstarSich obdobich historie, komunikaéni ulohu
mezi Ceskou tabuli a moravskymi tvaly. Tato skutednost je zjevna jak z interpretace
nalezu,® tak i z rekonstrukce pravéké krajiny, z niz i pfes odmitnuti diive prosazované
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Obr. 2. Vnittni val hradisté v Pésicich, foto: Jifi Svec, 2021

teorie o neprostupném pohrani¢nim hvozdu® jednoznacéné vyplyva, ze pro spojeni jizni
a stfedni Moravy se stfednim Polabim byl tento prostor pro pravéké i rané stfedovékeé
obdobi pravdépodobné nejvhodnéjsi a nejprichodnéjsi. Ostatni komunikacni koridory
prekonavajici pusta lesni navrsi s nadmorskou vyskou nad 600 metrii nemély v pravé-
ku tak velky komunikaéni vyznam a mohly se uplatnit jen jako ob&asné dalkové liniové
trasy,® coz mohou dokladat i nékteré ojedinélé nalezy. Uval feky Loudné s prilehlymi
stranémi pravdépodobné nemél nikdy charakter klimaxového lesa (zavére¢na podoba)
a da se predpokladat, Ze ostrlivky bezlesi ve spojeni s nivnimi a stepnimi stanovisti vy-
tvarely vcelku souvislou prostupnou krajinu. Dle archeologickych nalezl a pozdéjsich
literarnich zprav z obdobi raného stfedovéku muizeme opravnéné tento komunikac-
ni prostor lokalizovat na obé terasy nad fekou Lou¢nou. Je tfeba odmitnout nékteré
utkvélé predstavy o jednoznacné lokalizaci a specifikaci této komunikace, jez v poloviné
19. stoleti vychazeji z pera Hermegilda JireCka, ktery tak stal na po¢atku novodobého
mytu o Trstenické stezce. Bohuzel mnoho studii dfivéjSich i sou¢asnych se k tomuto
tématu vyjadfuje zavadéjicim zplsobem® a stale se pokousi tuto dalkovou komunikaci
identifikovat s konkrétnimi cestami ¢i misty. Je tieba si uvédomit, Ze takovéto dalkové
trasy nebyly nikdy tvoreny jen jedinou cestou (zejména v predkolonizaénim obdobi)
a ze se jednalo hlavné o prostor s vhodnym terénem a pfirodnim prostfedim, v némz
se jednotlivé trasy (drahy) a jejich podoba v éase proménovaly v zavislosti na ménicich
se potiebach, a jen ve vzacnych piipadech mizeme dolozit kontinuitu uzlového &i jinak
dominantniho mista od nejstarsich dob do sou¢asnosti.

Perifernost sledovaného regionu se samoziejmé promitla do hustoty a intenzity lid-
ského osidleni. Situace mladsiho paleolitu a mezolitu se ¢astec¢né lisi od jinych ¢asti
Cech. Nalezy a osidleni se koncentruji pfedevsim na terasy a rozhledova mista nad
fekou Loucénou a Orlici” nejspiSe souviseji s pohyby zvére.2 Pomérné ¢etni lovci a pfi-
lezitostni sbéraci z obdobi mezolitu pouzivali k vyrobé drobnych Stipanych nastroju
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Obr. 3. Vnéjsi nedokonceny val hradisté v Pésicich, foto: Jifi Svec, 2021

kromé doneseného pazourku hlavné mistni Sedomodry kiemenec. Neolitické kultury
Sifici se prevazneé z oblasti Karpatské kotliny a Podunaji vyuzivaly tuto oblast prave jako
prichod do izotermnich oblasti s primeérnou ro¢ni teplotou nad 8 stupnd Celsia. Z toho
ddvodu se zde nevytvorily vyraznéjsi enklavy osidleni, jako napf. na sousednim Hra-
decku a Chrudimsku.® Osidleni a pohyb prvnich zemeédélct se soustiedily na nejblizsi
okoli fek a dokumentovany jsou drobnymi soubory nalez(i'™® a malymi sidlisti (Vysoké
Myto, Cerekvice n. Loudnou)." Nasledné se do vychodnich Cech nasouva z moravského
prostoru progresivni kultura lengyelska (Vraclav - plocha hradisté), ktera zaklada dveée
z nejstarsich opevnénych hradist v Cechach Topol u Chrudimi a Chrudim Pumberka.

Ve starSi dobé bronzové trva okrajova uloha sledovaného uzemi a unétické osidleni
se koncentruje na sousednim Pardubicku.’ Na zapad od Vraclavského hibetu mizeme
trvalé osidleni pozorovat v Uvalu feky Zejbra v okoli dnesnich Rosic a Uhfetic. Ve stfedni
dobé bronzové byla kontinuita osidleni do¢asné prerusena a obnovil ji na jejim sklonku
az prichod lidu luzickych popelnicovych poli, ktery zaroven pfinesl i dosud nejvétsi
hustotu osidleni (Vokolek 1988). Lid popelnicovych poli kolonizoval uzemi dosud trvale
neosidlena, jako napf. plochu Vraclavského hibetu™ ¢i zamokiena mista, a zaéal budo-
vat i vysinna sidlisté a hradisté." V jejich pfipadé vSak podle vSeho neslo gisté o sidla
nobility a nacelnikd, protoze vyzkumy nezfidka doloZily intenzivni osidleni a zastavbu.
Jejich pozice v regionu ¢asto nesvédci ani o centralni Uloze, ani o vyznamu pro obranu
zeme, Ize naopak pozorovat vazbu na dllezité komunikace podél fek. V této dobé se
stabilizovala zakladni sit osidleni a komunikaci. Diky tomu, Ze v této dobé postradame
ddkaz mistni metalurgické vyroby (nalezy zmetk(, polotovard, slitk(l), mdZzeme znovu
poukazat na vliv dalkového obchodu znamenajici tésnéjsi spojeni vychodniho Polabi
a oblasti Malé Hané."s

Pfechod mezi mladsi a pozdni dobou bronzovou se nese ve znameni pfichodu noveé,
etnicky pravdépodobné piibuzné skupiny slezské, ktera se v oblasti vychodnich Cech
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Obr. 4. Tvrzisté v Pésicich, foto: Jifi Svec, 2021

v halS§tatském obdobi vyvinula v kulturu platénickou'®. Sidelni struktura nebyla pfilis roz-
Sifovana, zato vznikala ¢etna nova hradisté' a nové utvary ve formé dvorcl (Kunétice,
Opatovice, Platénice). V pribéhu 6. stoleti pf. n. I. dochazi k padu nobility a destrukci
opevnénych mist vlivem neznamych valeénickych skupin.'® Nejpozdéji ve 4. stoleti pf. n. I.
bylo ovladnuto nové pfichozi keltskou nobilitou (valecnické kostrové hroby s meéi a kopim
napt. cihelna Rosice). Toto etnikum budovalo centra osidleni na jiném zakladé, takze sta-
ra opevnéna sidla nebyla obnovena a vznikaji nova (Ceské Lhotice).” Zemédélska zazemi
ovSem nadale vyuzivaji tradi¢nich poloh s dobrou bonitou pldy a vétSim odlesnénim.
Vysokomytska oblast pouze s venkovskym zemédélskym osidlenim stala na samém
okraji keltské zemé a zlstala az do konce laténského obdobi vzdalena od mocenskych
center tehdejsi doby. Nejvice nalezll z tohoto obdobi na tzemi Vraclavského hibetu bylo
evidovano v okoli obce Sedlec. V blizkém okoli se keltské osidleni koncentrovalo zejména
v Uvalu Feky Lou&né (Vysoké Myto, Tisova) a Zejbra.2° Plivodni pfedstavu o diskontinuité
osidleni v dobé fimské na Vysokomytsku uspésné vyvraci vyzkumy archeologa Davida
Vicha v oblasti povodi stiedni a horni Lou¢né,?' kde nékteré nalezy znovu poukazuji na
komunikaéni potencial zdejsi krajiny (napf. nalez ¢asti fFimského gladia v Cerekvici nad
Loucénou nebo depot fimskych minci cisafe Claudia z Rabouné).

V dobé prichodu Slovan( v 6. stoleti byl zfejmé trvale osidlen v souvislosti s Polabim
jen asi nejseverngjsi okraj Chrudimska. Z ostatnich oblasti keramiku prazského typu
prozatim postradame.?? Postupné se slovanské osidleni zahustovalo a rozsifovalo do
vysSich poloh.2® Nalezy ze starsi doby hradistni jsou velmi sporadické?* (napf. Benatky
u Litomysle, Sténec, snad Tisova). K vyraznému narudstu intenzity osidleni doslo ve
stfedni dobé hradistni po roce 800, coz souviselo s etablovanim mocenskych center
Velké Moravy. Vzrista pohyb mezi centry Moravy a piemyslovskych Cech souvisejici
i s otazkami vojenskymi.?® Sidli§té ve zkoumaném regionu byla objevena napf. v katastru
obce Sedlec, Svaren v poloze ,Jelendi“ nebo v Lozicich &i blizkého okoli Vysokého Myta.
Presto Ize konstatovat, ze trvalé osidleni sledované oblasti bylo pfed rokem 1000 velmi
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sporadické a koncentrovalo se pouze na nékolik mensich okrskl (napf. sidelni komora
v okoli JeniSovic a Vraclavi, Vysokého Myta). K uplnému vymizeni stfedohradistnich
tradic dochazi nejpozdéji na samém pocatku 12. stoleti.?®

Po pruniku pfremyslovské moci na toto Uzemi na poc¢atku 11. stoleti se Vraclav stejné
jako Chrudim zménila v centrum hradského obvodu a byla nejvychodnéjSim mocenskym
centrem ¢eského statu. Dalsi osidlovani uzemi podél feky Louéné probihalo intenzivnéji
od dvacatych let 11. stoleti a souviselo snad s opevinovanim moravskeé hranice. Z této
doby mame i toponomastické doklady o pfemistovani obyvatelstva v ramci tzv. sluzebné
organizace?’ (napf. Srbce, Moravany, Hed¢any).?® Celkoveé vzrlstala dilezitost regionu
jako pohraniéni provincie kontrolujici obchod a vybirani cel (napf. z dovozu uherské soli
ze Sedmihradska, viz Vavra 1971), stejné jako vojenskou hranici severné od prament
Svitavy. Mladsi doba hradistni pfinesla rozsSiteni osidlené plochy, k némuz doslo z oblasti
obsazenych jiz ve stoleti 11. procesem vnitini kolonizace. Nova sidla se objevuji prede-
vS§im v SirSim pasu podél Lou¢né (napf. celnice ve Stradouni) a pfi stfedni Novohradce
(Lozice, Zalazany, Voletice, Domanice, KoSumberk a snad Vinary). Na vyvysené plose
hibetu se nalezy mladohradistniho razu koncentruji kromé Vraclavi kolem Sedlce, Rep-
nik(i, Domoradic, Popovce a Sténce. Nejvyspélejsi projevy z produkce mladohradistni
keramiky se objevily jen na tehdejSim mocenském centru na hradisti ve Vraclavi, coz Ize
vysvétlit Uzkymi vazbami na sousedni regiony (Morava a Slezsko)?° a ¢asnou recepci
modernich prvk( a trendu.

Nékdy mezi lety 1133-1186 se Vraclav stava ustfedim vlastni provincie a sidlem kas-
telana, nebot roku 1133 neni jesté Vraclavsko mezi vychodoc¢eskymi kraji jmenovano
(Charvat 1980). Proces vnitini kolonizace vrcholi prinikem podél feky Novohradky a je-
jiho pfitoku Zejbra®® do vyssich poloh dnesniho Skutedska.?' Zasadni zménu v intenzité
osidleni pfinasi druha vina kolonizace, ktera propukla na poc¢atku 13. stoleti po zaniku
starSi hradské formy spravy, kdy dochazi pfedevsim ke kluéeni lesa, vzniku novych
opevnénych tvrzist, nékdy i s vlastnickymi kostely, patficich pfislusnikiim nové vznikajici
venkovskeé Slechty, a rozvoji trznich mist na kfizovatkach dulezitych cest. Tyto zmény
ve svém dUlsledku urychlily zanik starsich mocenskych center a krajinnych struktur
navazujicich v nékterych lokalitach na pravéké horizonty.

Seznam lokalit

Pésice (okres Usti nad Orlici): nevelka obec pravidelného navesniho tvaru lezici pfi
zapadni hrané Vraclavského hibetu nad hlubokym udolim Repnického potoka (lidové
zvaného Rojdan). Ten je tvofen dvéma spojenymi vodote&emi. Repnicky potok pfitéka
z Repnikd, nad nimiz také prameni v poloze ,H(ira“. Druha bezejmenna vodoted pritéka
Zleva z hluboké bo¢ni strze zvané Hlubodky.

PéSsice - hradisté: poloha ,Na Valech®

Vidlicovité spojeni jmenovanych potokl pod PésSicemi dalo vzniknout nevelké, ale
vyrazné jazykovité ostrozné uprostied udoli jihozapadné od obce, s orientaci pfiblizné
ve smeéru sever-jih. Ostrozna je v exponované poloze, avSak jen v kontextu udoli samot-
ného, nebot pfimému pohledu ze zapadu &i severu, tedy z mist pfrevladajicino pohybu,
je zakryta predstupujicim masivem Kusé hory. Ostrozna byla v minulosti vyuzita jako
opevnéna poloha. Je pfepazena dvéma valy s pfikopem na vnéjsi strané, které vyme-
zuji akropoli a pfedhradi. Vnitini val ma vysku okolo 3 m a Sifi 6 m (jeho zachovalost
naznaduje pouziti vnitini konstrukce). Stejna je i hloubka pfikopu, Sife prikopu je 4 m.
¢ini cca 100 m. Smérem k severu se sklangjici vnitini plocha lezi v nadmorské vysce
390-410 m n. m. V soucasnosti je prakticky cela zarostla mladym smrkovym lesem.
Vnéjsi val probihajici rovnobézné ve vzdalenosti cca 130 metrll od vnitfniho je vyrazné
nizsi (pravdépodobné ¢astecné sneseny) a z neznamych ddvodd je prerusen ¢i nedo-
konéen. Sitka 4 metry, maximalni vyska 1,5 m, Sife pfikopu cca 3 m. Plocha pfedhradi
je zarostla smrkovym lesem s modfiny v mytni zralosti, ktery je postupné odtézovan.
Cela opevnéna plocha ma velikost cca 3 ha.
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Obr. 5. Val s piikopem na Kozi nozce nad Sténcem od vychodu, foto: Jifi Svec, 2021

Plocha hradisté dosud nebyla archeologicky zkoumana, ac je registrovana od 19. stole-
ti (Jirecek 1859). Zjisténi pivodu opevnéni a moznosti osidleni se vztahuji pouze k jednot-
livym povrchovym sbérim. Ty provedli v sedmdesatych letech 20. stoleti Slavomil Vencl
a Vit Vokolek,3? Petr Charvat®® a v souéasnosti pfedevsim David Vich.** Lokalita byla
v minulosti nékolikrat zmifiovana v souvislosti s rané stredovékym a slezskoplaténickym
osidlenim, ovSem bez jasné opory v nalezech.®® Archeologem Vichem ziskané zlomky
keramiky tuto hypotézu potvrzuji. Nalezy ovSem nic nevypovidaji o vzniku opevnéni.3¢
Vzhledem ke sbérovému charakteru materialu nelze vyloudit prohloubeni poznani ar-
cheologickeé situace. Pfedpokladané osidleni v pozdni dobé bronzové dokladaji rovnéz
zlomky bronzovych nastrojl. Druhotné rané stiedovékeé osidleni v pozdné hradistnim
obdobi mélo nejspi§ mensi intenzitu a charakter nez osidleni pravékeé (viz nize). Pfesto
je dokladovano ojedinélymi nalezy jak ze samotné plochy, tak z blizkého okoli.3”

PéSice - tvrz: poloha ,Na Hradisku“

Nevelka tvrz byla vybudovana v severozapadnim okraji obce (za dneSnim domem
&p. 30) na skalnaté kupé homolovitého tvaru, jejiz svahy ze tf¥i stran a zvlasté ze strany
zapadni prudce Kklesaji do udoli. Tvrzisté bylo od intravilanu oddéleno ve skale vyla-
manym pfikopem, jehoz hloubka dnes dosahuje cca 6 metrd. Jadro tvrzisté je tvoreno
nepravidelnym vej¢itym pahorkem o osach cca 25 a 17 m, delSi osou orientovanym ve
smeéru severozapad-jihovychod. Stopy jinych fortifikaci jsou nezietelné. Vnitini plocha
tvrzisté stupnovité klesa o témér 5 metrli smérem k opySi (SZ). Nadzemni ¢asti zdiva
se nedochovaly, byly hepochybné rozebrany obyvateli P&sic. Jen ojedinélé kameny
se stopou malty dokladaiji, ze tvrz byla stavbou zdénou. Nepfili§ jasné terénni stopy
v prostoru akropole naznacuiji, ze Slo zfejmeé o obvyklou dispozici s malym nadvofim
sevienym mezi dvé obdélné budovy. Jedna z téchto budov méla pravdépodobné vézo-
vitou podobu. Celkoveé terénni situovani tvrze je velmi pfihodné a strategicky zvolené.
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Obr. 6. Val s piikopem na Kozi nozce nad Sténcem od zapadu, foto: Jifi Svec, 2021

Nejenom zZe poskytuje obranny potencial, ale nabizi i daleky rozhled (i kdyz uzkého hori-
zontu) severozapadné smérem k dnesni statni silnici Vysoké Myto - Chrudim. V blizkém
okoli této dnesni komunikace se predpoklada trasovani rané stfedoveéké spojnice hrad(
v Chrudimi a na Vraclavi.

Prvni pisemna zminka o tvrzi souvisi pravdépodobné se zapisem na privilegiu lito-
mysiského klastera z roku 1226, na kterém svédgil i jisty Sluzek z Pusic.® Je to doklad
procesu socialni diferenciace v oblasti staré knizeci kastelanie, kdy se objevuiji jedinci
s pravem ucastnit se zlistinéni pravnich ukont jako svédkové, spojujici pfi téchto pfi-
lezitostech sva jména se jmény konkrétnich lokalit. Vladykové z PéSic se poté z analll
na dlouho vytraceji a znovu se objevuji az v poloviné 14. stoleti, kdy pfi obsazovani fary
v Morasicich figuruje Détmar z PéSic. Na poc¢atku 15. stoleti mél tvrz a ves v drzeni JeSik
z Popovce.*° Bylo to obdobi valek mezi Vaclavem IV. a panskou jednotou a s ni spojenymi
nékterymi ¢leny lucemburské rodiny, ¢inicimi si narok na mocensky podil.*° V téchto
valkach stal Jesik se svou druzinou na strané krale, nepochybné jako namezdny bojov-
nik (Teply 2001).4' Béhem téchto valek skodil i na statcich litomysiského biskupa Jana
Zelezného, ktery se v roce 1395 stal dlenem panské jednoty proti krali Vaclavovi IV. Ten
si nenechal skody na svém majetku libit, a jak vypovédél do protokolu zemskych desk,
jednu z Jesikovych fortifikaci - tvrz Pusice - mezi 15. srpnem a 12. fijnem 1404 dobyl.*2 Po
JesSikové smirti pred 24. listopadem 1409 se o jeho majetek rozhorely nékolikaleté spory
mezi biskupem Janem a kralem Vaclavem IV. Nakonec bylo vyrokem dvorského soudu
r. 1412 rozhodnuto, Ze zboZzi po zemskych sklidcich*® ma pripadnout krali, ktery Pésice
daroval paniim z Chlumu. Statek byl pfipojen ke koSumberskému panstvi a prestal byt
Slechtickym sidlem, ¢imz ztratila tvrz své opodstatnéni a nasledné zanikla. V pisemnych
pramenech se jiz nepfipomina.

Ani na této lokalité dosud neprobéhl archeologicky vyzkum, ktery by napfiklad odkryl
pudorysy staveb.?* Archeologicky material pochazi z neéetnych povrchovych sbérd
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provedenych Charvatem, Vokolkem a Vichem.*® Z akropole pochazeji stfepy odpovi-
dajici vrcholnému az pozdnimu stfedovéku. Pod suti bylo objeveno pét Sipek do kuse
s hranolovitym hrotem a tuleji datovanych do 14. a 15. stoleti, majicich pravdépodobné
souvislost s udalostmi z po&atku 15. stoleti. Charvat dokumentuje Gtyfi atypické stiepy
snad pozdné stifedovéké. Nalezy z vrcholného stfedovéku se objevuji i na louce pod
tvrzistém, severozapadné od Pésic, v misté vyusténi Repnického potoka z udoli.

Sténec (okr. Chrudim): mensi zemédélska ves pravidelného navesniho tvaru pod zapad-
nimi s}rénémi Vraclavského hibetu v jeniSovickém sidelnim okrsku, lezici na stfednim
toku Repnického potoka na silnici ¢. 305 Skute¢-Stradourn.

Sténec: poloha ,Kozi nozka“

Bezejmenna, dnes ¢astecné vyschla vodote¢ tekouci severojiznim smérem podél
silnice spojujici Sténec a P&sice oddélila ze zapadniho strmého svahu Vraclavského
hibetu nevelkou ostroznu ve vyrazné exponované poloze pfimo nad vesnici. Ostroh je
ze tfi stran ohrani¢en prudkymi stranémi a jen na strané jizni pfechazi pres nevelkou
louku v nahorni plosinu hibetu. Nadmofiska vyska se pohybuje mezi 358 az 364 metry.
Zapadni a severozapadni strana je vyrazné oteviena smérem do Chrudimské tabule
a poskytuje v pripadé odlesnéni pohled na Chrudim i Pardubice. Plocha ostrozny se
smérem Kk severu mirné svazuje a zuzuje az do nevelké opyse, jejiz terén byl destruo-
van lomem zaloZzenym v 19. stoleti. Osova délka je kolem 70 m max., Sitka cca 50 m.
Akropole je vymezena od pokracuijici plochy valem s pfikopem mirné konvexniho tvaru.

PFicna terénni prohluben v predpoli mlize poukazovat na ohrazeni predhradi, ale ve
skutedénosti je to hraniéni ryha oznagena na obou stranach hraniéniky Thurn-Taxisova
velkostatku. V sougasnosti je cela plocha porostla mladym dubohabrovym lesem.

Lokalita nebyla do dnesni doby archeologicky zkoumana, presto je znamo nékolik
mensich nalezl. Kromé ojedinélého paleolitického ustépu bez nalezovych okolnosti jisté
dochazelo béhem vybirani kamene k néjakym rovnéz nedokumentovanym naleziim.
Jednoznacné identifikovatelné nalezy pak pochazeji z povrchovych sbért provedenych
Davidem Vichem v letech 1996-1998 (Vich 2000). Nalezy se vyskytovaly volné na po-
vrchu, vétsinou vSak tésné pod povrchem nepfili§ mocné pudni vrstvy. Nalezena byla
keramika hradistni a soubor z vrcholného &i pozdniho stfedovéku.

Fortifikace v této poloze byla v minulosti neznama. Néktefi*® ji spojovali se $ténec-
kou tvrzi, zminovanou poprvé a naposled v pramenech k roku 1372.47 Tvrz zanikla po
pfipojeni ke Kosumberku mezi lety 1407-1417, nebot po tomto roce jsou ve Sténci pfi-
pominany jiz jen dva popluzni dvory. Hodné badatel(i*® hleda tvrz spise u nékterého
z (ohrazenych?) alodialnich dvort v intravilanu &i nad dnesnim Sténeckym rybnikem
v souvislosti s nalezovym souborem z p. ¢. 286 obsahujicim stfepy hradistni, stfedo-
véke, novovékeé a strusku. Hradistni keramika byla nalezena rovnéz pod $pici ostrozny
v udoliéku byvalého potoka. Jednoznaéné zavéry vzhledem k nejasnému charakteru
nalez( a jejich nedostateénosti zvlasté z prostoru akropole a valu udélat nelze. Dle
pozorovani zastupcli Muzea vychodnich Cech v Hradci Kralové (J. Sigl, V. Vokolek) jde
pravdépodobné o vrcholné az pozdné stfedovékou fortifikaci, ktera prekryla starsi
mladohradistni (?) situaci vétsiho ploSného rozsahu. | kdyz terénni Upravy poukazuji na
zameérné vyuziti ostrozny, nemlzeme bez odpovidajiciho prizkumu ztotoZnit polohu Kozi
nozka se Sténeckou tvrzi (i kdyz je to nejvice pravdépodobné) a ani nemuizeme fici nic
bliz§iho o charakteru a stafi mozného hradistniho osidleni.

Intravilan

K zajimavému nalezu doslo v roce 2009 pfimo v prostoru obce na vychodnim okraiji
v zahradé domu ¢&p. 11. PFi vykopu studny byla vyzdvizena stfedovéka keramika, vyrazné
limonitizovana struska, ¢ediGové valouny zjevné exogenniho plvodu, kusy kosti zvitat,
mazanice a drobné uhliky. VSechny nalezy se nachazely ve vrstvé hrubého stérkopisku
s hladinou podzemni vody v hloubce 1,4-1,75 m pod urovni dnesniho terénu. Nalezy byly
vybirany pribézné béhem kopani, in situ byl archeologem dokumentovan jen zlomek
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Obr. 7. Kusa hora od severozapadu, foto: Jifi Svec, 2021

dna nadoby s hrnéifkou zna¢kou na dné v podobé kfize. Hlavni kategorii movitych nalezt
jsou zlomky s motivem radelkové vyzdoby.*° To dle dosavadnich poznatkl nepfipousti
datovat soubor pred pocatek 13. stoleti. S vyskytem radelkové vyzdoby se totiz podita na
Chrudimsku od 1. poloviny 13. stoleti.>° Tato skute¢nost - i pfes typologicky starsi zlomky
(okraj grafitové zasobnice) spolu s hojnym vyskytem ryté Sroubovice - umoznuje soubor
datovat do poloviny 13. stoleti. Keramika s podilem grafitového materialu odkazuje na
severomoravsky vyrobni okruh, s jehoz tradici se hojné setkavame na Vysokomytsku
a Litomysisku. Z vyhozu zeminy pak byly dodateéné ziskany nepfili§ vypovidajici zliomky
keramiky s ramcovym zafazenim do 14.-15. stoleti.

V okoli domu ¢&p. 11 byl archeologem Vichem také nalezen nevelky soubor vrcholné
stfedovéké keramiky pochazejici z vyvozu zeminy vzniklého pfi hloubeni sklepa v ¢p. 11
v 19. stoleti. Znaéné fragmentarizovany soubor,®' ¢itajici nékolik desitek kusU, plsobi
heterogennim dojmem v Sirokém ¢asovém rozpéti 13.-15. stoleti. Tyto nalezy spole¢né
s nalezy ze zapadniho okraje vsi z p. €. 127, kde byla nalezena hradistni a stfedovéka
keramika (zlomek kuthanu), poukazuji na archeologicky potencial celé obce a jejiho okoli.
Za povsimnuti stoji i vyrazné historické terénni Upravy v prostoru obce. V zapadni ¢asti
obce byly archeologem Regionalniho muzea v Chrudimi Janem Musilem zaznamenany
mohutné, az dva metry vysoké, novovéké navazky, upravujici do té doby svazity terén.
Oproti tomu na vychodni strané na pozemku p. ¢. 269 je mozné lokalizovat zanikly rybnik
lezici na Repnickém potoku.?2 Po vybudovani hraze (p. 6. 287) byla ptvodni vodote&
prochazejici sttedem zahrady za &p. 11 prelozena do umélého odvodniho koryta na jeji
kraj. Jeho hloubka dnes piesahuje 5 metru, coz svéddi o nékolika stoletich jeho exis-
tence.%® Nalezy ze 13. stoleti vyzdvizené pii kopani studny za domem ¢p. 11 pochazely
pravé z plvodniho koryta tohoto potoka. Omletost nékterych zlomk( poukazuje na
delsi pusobeni eroznich vlivl, a tudiz na relativné delSi pobyt pod otevienym nebem.
Stratigraficka situace nalezu zase odkazuje k pozdéjSimu zaneseni ¢i zavezeni tohoto
koryta, k némuz doslo v neznamou dobu. Pro potvrzeni tohoto predpokladu bude dile-
Zité sledovani vSech terénnich zasaht v prostoru byvalého rybnika a zjiSténi rybni¢nich
sedimentl.

Srbce (okr. Chrudim): nevelka zemédélska obec pfi vychodni hranici chrudimského
okresu, pravidelného navesniho zalozeni s vétsim podilem chalupnické a domkarskeé
zastavby, lezi na mirné sklonénych stranich, pod prikrymi zapadnimi svahy Vraclavského
hibetu.
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Obr. 8. Val s bermou na Kusé hofre, foto: Jifi Svec, 2021

Srbce: poloha ,Kusa hora“

Jedna se o rozlehly tabulovy ostroh protahlého obdélnikového tvaru s ostrym se-
vernim ukonéenim, ktery je od sousedniho pésického hradisté oddélen udolim zvanym
Hluboc&ky. Jeho vyrazné vyskové prevyseni a okrajova poloha z néj ¢ini dominantni
orientaéni bod, zvlasté pfi pohledu ze zapadu a severozapadu.

Ostroh je v jizni ¢asti pfepazen valem vysokym 3-4 m s bermou®# a Sirokym pfikopem,
dnes zachovanym v Sifce 10 m o hloubce 2 m. Pfes néj vede sedm uzkych prechodd,
navrSenych ze zeminy a kameni. Pfechodim pies piikop odpovidaji prostupy ve valu,
uprostied rozdélené vyvySenym pahorkem na dvé &asti, pricemz pres tfi mosty vedou
recentni cesty. Opevnény areal o délce cca 1,3 km a Sifce cca 400 m ma celkovou vy-
meéru cca 32 ha a stfedni ¢ast jeho zapadni poloviny ve tvaru obdélnika se vyuziva jako
pole. To je po tfech stranach obklopeno nizkym valem vysokym pfiblizné 0,5 m.®® P¥i
vychodni strané pole Ize v kratkém useku pozorovat terénni zmény v mirné zahloubeném
eliptickém utvaru o délce os asi 20 a 40 metr(, budicim dojem zaniklého osidleni. Z dosti
chaotického a nepravidelného terénu misty vystupuji pravouhlé dispozice.

Nejstarsi popis opevnéni této ostrozny publikoval Hermenegild Jireéek v roce 1859,
kdy ji pojmenoval jako polni hradbu domanickou a pfirovnava ji rozlohou k nedaleké
Rabouni.?® Udajné nalezy pazourkovych nastrojli z arealu zmifiuje Brdicko (1926/7).
Kromé Charvatova pozorovani, které interpretoval ve své disertaéni praci (Charvat 1978),
a drobné zmince v souvislosti s dobou bronzovou (Vencl 1992), byly nalezeny jen ne¢etné
stfedovékeé stiepy. V blizkém okoli byly zjistény stfedovéké a snad i pozdné hradistni
stfepy (v poli pfed opevnénim na jiznim konci ostrohu) a Sipky. Tim se bohuzel okruh
znamych nalez( uzavira. Celou archeologickou situaci tedy neni mozno spolehlivé chro-
nologicky urgit pro absenci archeologického vyzkumu. Néktefi badatelé ho davaji do
souvislosti s Rabouni a kladou jej bez jakékoliv opory do laténského obdobi Gi rané stre-
dovékého obdobi. Uvazuje se i o varianté stiedohradistniho refugia.®” Bez opory v jasné
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Obr. 9. Siroky ptikop s prechody pfed valem na Kusé hore, foto: Jifi Svec, 2021

dokumentovanych nalezech mizeme tyto hypotézy oznadit jako zavadeéjici. Drobnou
pomuickou nam mdze byt jen tvar opevnéni, ktery svym charakterem (mélky, ale Siroky
pfikop, vyuziti bermy bez potfeby statického zajisténi hradebni zdi, vicenasobné zamérné
pferuseni a snizeni valu) odpovida spise stfedovéké az novoveékeé fortifikaci polniho lezeni.
Jasnéjsi odpovéd muze dat jen prlizkum v okoli valu a v mistech rozsahlejsi terénni de-
prese, jez mize byt novovékym povrchovym lomem nebo pozlstatkem sidelni situace.

Interpretace nalezl

Pésice

Hradisté v PéSicich svym tvarem, polohou a charakterem valového opevnéni odpovida
predpokladanému vyuziti v dobé platénické kultury, tedy v obdobi na prelomu pozdni
doby bronzové a halStatu. Existenci opevnéni &i osidleni z mladsi doby bronzové v obdobi
luzZické kultury nemame archeologicky prokazanou. Ojedinélé nalezy bronz( ji vSak mo-
hou naznadovat. P&Sice jsou tak spoleéné s Vraclavi®® jedinymi dosud znamymi hradisti
slezskoplaténické kultury na Vysokomytsku.®® Z okolniho osidleni musime jmenovat
zejména polohu v Domoradicich (silnice na Sedlec) a v Sedleci (silnice na Vraclav), kde
se setkavame jiz s nejstarSimi projevy luzickeé kultury lidu popelnicovych poli. V pfimém
kontaktu s hradistém nebyly dosud osady a pohrebisté z doby bronzové objeveny. Sou-
Gasny stav poznani napovida, ze osidleni doby bronzové stalo v tomto regionu spiSe na
okraji a jeho koncentrace je tak vyrazné mensi nez na sousednim Pardubicku a Chru-
dimsku. Pfedpokladame spiSe existenci nékolika sidelnich komor soustfedénych kolem
ustiednich bodU (Vraclav, Pésice, oblast Vysokého Myta).

Nasledné vyuziti hradisté v mladsi dobé hradistni je vzhledem k charakteru sbéro-
vého materialu pravdépodobné, o jeho podobé prozatim nelze nic blize soudit. Stejné
tak 0 mozné upravé opevnéni. Jisté voditko nam mohou poskytnout literarni prame-
ny,®° které v obdobi vlady Vladislava Il. - Sobéslava I. zmifuji knizecké , praedium®’
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Obr. 10. Pohled na Vraclavsky hfbgt od severozapadu; vievo Kozi nozka, uprostied tvrzisté v Pé&Sicich,
uplné vpravo Kusa hora, foto: Jifi Svec, 2021

de Repine®, ztotoznéné s Repniky (Charvat 1988), které Vladislav Il. daroval mezi lety
1140-1150 premonstratské kanonii v Litomysli. Charvat pfedpoklada, ze ono praedium
sestavalo z opevnéného centra na pésickém hradisti a zemédélského zazemi v podobé
2-3 vsi (existence kostela v misté dnesni fepnické svatyné prozatim nebyla presvéddivé
doloZena, viz Merhautova 1971), nejspiSe na stejné vrcholové plosiné.®? Predstavitele
takového knizeciho praedia mizeme chapat jako protoslechtu, z jejichz fad se posléze
rekrutuji vladykové, ktefi uchvacuji plvodné svéfeny majetek a zacinaji budovat rodové
drzavy. Poté co se statek dostal do drzeni kanonie, poklesl na uroven bézné agrarni
zakladny stfedovékeho feudalniho panstvi a opevnéna lokalita ztratila vyznam, coz
rané stiedovéka tvrzisté.

Po definitivhim zaniku pfemyslovské administrativné vojenské struktury v poloviné
13. stoleti, tedy po preneseni spravnich privilegii na nové zalozené kralovské meésto
Vysoké Myto, doSlo i k rozvoji a proméné sidelnich funkci drobné Slechty, sledovatelné
jiz od pocéatku tohoto stoleti.®® Tim se zvyraznil probihajici proces socialni diferenciace,
ktery ved! k zakladani drobnych opevnénych lokalit (Pésice, Zdislav, Popovec, Sténec,
Radhost, Stépanov, v urditém smyslu i Kodumberk) a vlastnickych kosteld (Janovigky,
Radhost, Slatina, Vracovice). Je pravdépodobné, ze tvrz v Pésicich existovala uz v prvni
poloviné 13. stoleti, coz by bylo v kontextu regionu vyjimec¢né. VétSina z téchto feuda-
I nasledné zustala v roviné venkovské Slechty, ktera se ovSem v nejstarsim obdobi
Gastecné podilela na kolonizaci Uzemi. V nékolika pfipadech Ize zachytit pokracovani
rodovych linii az do konce 14. stoleti. Jen nékterym z nich se podafrilo své statky udrzet
a zaokrouhlit (napf. zemané z Popovce). Pouze v pfipadé KoSumberka doslo k prerodu
na feudalni sidlo nadregionalniho vyznamu, coz vedlo k dal$i proméné sidelni sité.%*

Sténec

V pfipadé Sténce pred nami stoji otdzka jednoznadéné lokace tvrze. Nejpravdépodob-
Ze nalezi v pramenech zminované tvrzi. Vzhledem k protichtidnym nazorlim na lokaci
tvrze, na obou stranach podepfenym argumenty, nelze vylougdit ani variantu s analogii
v Ceskych Hefmanicich (okr. Usti nad Orlici), Ze zde stavaly tvrze dvé, kde starsi tvrz
vystfidala pozdéji novostavba na jiném misté (napf. v intravilanu). Neni to ale pravdeé-
podobné, protoze zde nenachazime dlivod presunu z tak vyhodné lokality, jakou je Kozi
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Obr. 11. Plocha hradité v Pé&sicich od vychodu, foto: Jifi Svec, 2021

nozka. V této souvislosti je tfeba upozornit na skuteénost vyplyvajici zcela jednoznaéné
ze studia pramend, ze pro obdobi vrcholného stfedovéku previada v muzské feudualité
vojacké mysleni. To se odrazi napriklad ve striktnim déleni opevnénych mist na ,,castrum®
v poloze dobfie hajitelné a ,municio”“ v poloze nizinné, a¢ tfeba s valy a pfikopy. Ostatné
snahu po strategickém umisténi Ize v pfipadé moznosti pozorovat u vSech podobnych
lokalit regionu. Vzhledem k velké rozloze opevnéné plochy odpovidajici spiSe malému
hradku a epizodni potvrzené existenci tvrze (prvni zminka 1372, 1417 jiz zminovan jen dvur
se dvéma popluzimi),®® se nabizi domnénka, ze opevnéné sidlo, které drzel v rodovém
nedilu ¢len rodu z Chlumu a KoSumberka Jan fe¢eny KoSumberk, se vibec nestihlo
vybudovat a po jeho smrti bylo od dostavby upusténo. Tomu by odpovidal i zaznam
z odumrtniho Fizeni z roku 1405, kde se hovofi jen 0 ,,Szcenec municio cum duabus
agris®, coz se jisté vztahuje jen k opevnénému dvoru ¢&i tvrzi mimo Kozi nozku s dvéma
popluzimi. Bez odpovidajicino archeologického prizkumu nelze vSak o $ténecké tvrzi
fici nic podrobného, tedy ani datovat valové opevnéni na Kozi nozce.

V pripadé hypotetického predchoziho osidleni v mladsi dobé hradistni Ize uvazovat
o jeho vztahu k JeniSovickému kostelu®® a brodu, obecné k celé oblasti stfredni Novo-
hradky.®” Otazkou nadale zUstava jeho podoba a velikost. Vzhledem k dominantnimu
umisténi v krajiné (dokonaly vyhled na celou sidelni oblast zapadniho Chrudimska),
Ize uvazovat i o specializované funkci (organizaéni, fiskalni, strazni) v ramci nizsiho
sluzebného &lanku premyslovské (spravované Dépoltici) soustavy s centrem na Vrac-
lavi. Obdobny sidelni okrsek se nachazel v okoli dnesni Luze,®® kde je archeologicky
dolozeno mladohradistni osidleni hradniho vrchu (Frolik, Sigl 2002) a okolnich vsi (Hlina,
Doubravice, Brdo, Zhor).®° Specializace tohoto osidleni mize mit souvislost s chovem
kniZecich koni v inundaénim tzemi Novohradky, doloZzenym prameny jiz za Bretislava 11.7°
které pred kolonizaci litomysSlského klaStera sahalo az k Doubravici. V téchto mistech se
pravdépodobné nachazelo vyusténi jedné z variant eskomoravského dalkového spoje.
Vyrazné novohradské udoli spoleéné se svymi terasami nabizi komunikacni potencial
smérem ke geologickému zlomu s patrnym vyskovym rozdilem probihajicim od Novych
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Obr. 12. Vrch Kozi nozka nad Sténcem od zapadu, foto: Jifi Svec, 2021

Hradu k Poli¢ce.” Pravé jeho pfihodny terén vyuzivala tzv. Brnénska cesta.’® Ostatné
i zapadni brana mésta Policky se jmenuje Starohradska a respektuje zazity smér na
Nové Hrady a Luzi. Navic obé cesty z Olomouce a Brna vychazely z pohrani¢niho lesa na
evropském rozvodi v jiném misté.”® Pro cestujici pokracujici dale ve sméru na Chrudim
je prichod novohradskym udolim nejkratsi cestou, nebot umoziiuje vyhnout se zby-
teGnému obchazeni Vraclavského hibetu kolem feky Louéné (tato trasa sméruje spise
smeérem na sever do Hradce Kralové a Kladska).” Vzhledem k témto souvislostem tak
mohla sidelni oblast okolo dnesni Luze spoleéné s koSumberskym hradnim kopcem
predstavovat v mladohradistnim obdobi jakési strazni, pfipadné celni misto, poskytujici
materialni podporu (napf. chov koni) a zaroven kontrolujici vstup do chrudimské oiku-
meny.”® Nutnho na tomto misté zdUraznit, Zze vysledky dosavadniho vyzkumu pribéhu
starych cest na ¢eskomoravském pomezi nejsou dostatec¢né podlozeny pro nedostatek
historickych pramen a jejich presné trasovani bude vzdy predmétem uvah a dohadd,
i kdyz zakladni komunikaéni prostor Ize identifikovat.”®

Srbce

Forma a typ opevnéni Kusé hory zcela neodpovida povaze fortifikaénich praci v dobé
laténské. Rovnéz i diky naprosté absenci nalezl keltské povahy mizeme eventualitu
laténského osidleni vylougit. Domnivam se, Ze tyto uvahy patfi spiSe minulosti, kdy nebyl
VyVoj regionu jesté dostatecné osvétlen, a ze byly podniceny pfedevsim velkou rozlohou
Kusé hory a existenci nedaleké Rabouné, u které to prozatim vylougit nelze. Uspéchem
by v tomto pfipadé bylo potvrzené lokalizovani nékterého z kovovych nalez(l nalezenych
detektorafi na jedné z téchto lokalit.

vojenskych nez sidelnich. Tomu odpovida i jeho velka prostupnost, mélky pfikop, berma
i jeho mala vyska. Mohlo k tomu vsak dojit prakticky kdykoliv v obdobi stfedovéku &i
raného novovéku. Mistni povésti to napfiklad prifazuji k udalostem dob husitskych.”” Je
ov8em nelogické, aby kvuli jednorazovému a bez odporu probihajicimu tazeni vznikalo
takové opevnéni. Moznost, Ze bylo zbudovano na obranu pfed jakymkoliv vojskem
mistnim obyvatelstvem bez iniciace vySS§i slozky spole&nosti, nelze brat v uvahu. Jini
badatelé hledaji na ostrozné stfedohradistni refugium, ovéem bez vaznéjsich argumentd
historickych ¢&i archeologickych. Jako pravdépodobnéjsi se jevi vyuziti k vojenskéemu
zabranéni nekontrolovatelného pristupu do Chrudimska, které jiz v dobé Bretislava I.
predpoklada Charvat.” Diky velmi exponované a strategické poloze se tedy mohlo
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jednat o vojenské lezeni v hraniénim prostoru, vyuzivané pfilezitostné k obrané zemé.
Zajimavou mysSlenku navrhuje Pavel Bolina, jenz na zakladé rozboru pisemnymi prameny
zachyceného prepadeni olomouckého biskupa Jindficha Zdika v roce 1145 klade slavha
pole Hrutovska nikoliv do okoli Litomysle jako naprosta vétSina badatell, ale pravé do
okoli Luze.™

Nejasny také zlstava rozbor malé plochy se znaky antropomorfni ¢innosti na vrcho-
lové plosiné. Zde by se mohlo jednat o vysledek ¢innosti pavodni presidlenecké osady
Srbce, protoze doklady o tomto zpusobu realizace sluzebného poméru konéi nejpozdéji
ve stoleti 12. Pisemnymi prameny je sou¢asna vesnice dolozena az k roku 1354 a ani
archeologicky material v podobé sbérové keramiky nepochazi dfive nez z poloviny
stoleti 13. Rovnéz pravidelné rozmérena zastavba vétsich usedlosti ukazuje spiSe na
planovité vysazeni po poloviné 13. stoleti. Pokud tedy nevznikl nazev Srbce jinym ne-
predpokladanym zplsobem (tedy nesouvisejicim s piresidleneckym obyvatelstvem),
bylo by mozné klast osidleni star$iho hradistniho obdobi na vrcholovou plosinu Kusé
hory, pfiéemz zazity mistni nazev se poté mohl pfenést na nové zalozenou koloniza¢ni
vrcholné stifedovékou ves pfi prameni potoka. Pak by se nabizela otazka, zda onen
sluzebny pomér nemohl souviset s ¢innostmi souvisejicimi s polohou a funkci opevnéni.
| z téchto duvodu by mohl byt archeologicky vyzkum na Kusé hofe velmi pfinosny pro
poznani zlomovych okamzik( v déjinach kdysi vyznamného Vraclavska.

1 Tato mista byla pravé vyuzita k prvnimu osidleni.

2  Jsou charakteristické jednostrannou mineralni bohatosti s nadbytkem Ca.

3 Napf. bronzova spona plivodem z Karpatské kotliny (nepublikovany nalez ulozeny v Regionalnim
muzeu ve Vysokém Myté), nalezy fimskych minci aj.

4 SADLO, Jiti (ed.), Krajina a revoluce: Vyznamné prelomy ve vyvoji kulturni krajiny deskych zemi,
Praha 2008; KLAPSTE, Jan, Proména éeskych zemi ve stfedovéku, Praha 2005.

5  Napf. uvazovana trasa vedouci z jizni Moravy udolim feky Oslavy pres evropské rozvodi a dale podél
feky Doubravy smérem k prazskému komunikaénimu uzlu (tzv. Libicka stezka).

6  Naposledy se k tématu Trstenické stezky kriticky vyjadrili: SEVERIN, Karel, Trstenickou stezkou cestou
necestou, in: Pomezi Cech a Moravy, 2000, &. 4, s. 353-383; CENDELIN, Du$an, Staré komunikace
na ¢eskomoravském pomezi: Trstenickd stezka jako historicky mytus, vlastnim nakladem 1999.

7  Paleolit napf. Kamenec u Vraclavi, lokalita ,Na Pfisekach® v blizkosti Chocné, Certiiv dub u Chocné;
mezolit: Opoéno, Tisova, Radhost, Osik, Cista, Cerekvice nad Lou¢nou, Ceské Hefmanice aj.

8 Nalezy zlomk( masivnich kosti a stehenni kosti nosorozce v katastru obce Sedlistka, okr. Pardubice.

9  Uhfretice, Tunéchody, Rosice, Pumberky u Chrudimi, Mikulovice, Topol aj.

10 Vysoké Myto, Pekla u Vysokého Myta, Repniky, Javornik.

11 KONCELOVA, Markéta, Struktura osidleni lidu s linearni keramikou ve vychodnich Cechach, Archeo-
logické rozhledy LVII, 2005.

12 Napf. Mikulovicka planina (OstfeSany, Mikulovice, Blata), Velké Kolodéje, Sezemice aj.

18 Domoradice, Sedlec, Vraclav.

14 Napf. Darebnice u Chocné, Zafecka Lhota.

15 Napf. nalezy bronz( ze Svitavské brazdy.

16 Platénicka kultura se zformovala pod vlivem jizniho halStatského okruhu poté, co zhorseni klimatu
a patrné i urcéita spolec¢enska a ekonomicka krize vedly k Upadku civilizace doby bronzoveé (Sklenar
2002).

17  Tato hradisté, budovana mnohde na zakladé star§iho opevnéni luzického, byla s oblibou vyuzivana
Slovany v dobé hradistni.

18 Ve vychodnich Cechach snad protokeltskych, na Moravé skytskych.

19 O laténském stafi opevnéni na Rabouni (kat. Doly u Luze), kde byla udajné nalezena hiebenova
keramika z 3.-1. stol. pf. n. |, nemame prozatim jasné doklady (napt. CURDA, Tomas, Zjistovaci vy-
zkum na opevnéni u Rabouné a otazka hradist u Srbcl a Pésic, in: Vychodocéesky sbornik historicky,
Pardubice, 1994, ¢. 4, s. 33-42).

20 Napt. Restoky, Rosice, Zajezdec, Tunéchody, Bréekoly, Sy&any, Chrast, Uhtetice a dalsi.

21 Napf. lokality v katastrech obci Tisova a Vysoké Myto v pravékych polohach.

22 Také z dal§iho Uzemi vychodnich Cech pochazi jen velmi malo asné slovanského materialu.

23 Nalezy v Restokach, PodlaZicich.

24 Starohradistni keramika se vzhledem k charakteru vypIné podpovrchovych archeologickych objektu
dostava do ornice relativné ziidka (FROLIK, Jan - SIGL, Jifi, Chrudimsko v raném stifedovéku, Hradec
Kralove 1995).

25 Vyjimecény nalez tfmenu avarského typu v prostoru opevnéni nad Benatkami u Litomysle, ktery je
datovan do 8. stoleti (SKRUZNY, Ludvik, Bulletin Zdchranného Oddéleni, Praha 1965).

26 FROLIK, J. - SIGL, J., Chrudimsko v raném stfedovéku.
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Knize umistoval ¢ast svych zifejmé nesvobodnych sluzebnik( do vesnic a pFidéloval jim pldu a za-
roven jim ukladal specifické povinnosti viiéi svym hradtim &i dvordm, viz SLAMA, Jifi, K nékterym
ekonomickym a politickym projevim rané stfedovékého premyslovského statu, in: Archeologické
rozhledy, 1985, ¢. 37, s. 334-342.

Stafi dnesnich lokalit se nemusi prekryvat s prvnimi projevy premistovani obyvatelstva v tomto
obdobi.

CHARVAT, Petr, Hrady v podlesi: Stredovéké Vraclavsko do roku 1300, in: Pomezi Cech a Moravy,
¢.1,1997.

Koloniza¢ni podnik souvisi se zalozenim benediktinského klastera v Podlazicich, poprvé prokazatelné
dolozeného 1160.

Sidlisté z prfelomu 12. a 13. stoleti (nadoby s rytou vinénou Sroubovici) napf. Skuteé&, Proseé, Pfedhradi,
Zho¥, nebo slovanské hroby se zaugnicemi z 12. stoleti ze Stépanova.

Archiv Archeologického ustavu AV CR, &j. 1806\71.

CHARVAT, Petr, Povrchovy priizkum LitomyslIska a Vysokomytska, in: Vyzkumy v Cechdch, Praha
1975.

ViCH, David, Rané stfedovéké nalezy z Vraclavska, Zpravodaj muzea v Hradci Krdlové, &. 26, 2000.
CHARVAT, P., Povrchovy prizkum Litomy$iska a Vysokomytska; TYZ, Slovanské osidleni Vraclavska
do poloviny 13. stoleti, Kandidatska disertace, Statni okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysili,
sbirka védeckych a literarnich rukopist sign. R 196, Litomysl 1978; CURDA, T., Zjistovaci vyzkum na
opevnéni u Rabouné a otazka hradist u Srbcu a Pésic, s. 33-42.

Srovnej s druhotnym vyuzitim pravékého valového opevnéni v Darebnici u Chocné v raném stfedo-
véku: VOKOLEK, Vit, Vyzkum luZického hradisté v Béstovicich, Zpravodaj Musea vychodnich Cech,
1993, ¢. 19.

CHARVAT, Petr, Povrchovy priizkum Litomys$lska a Vysokomytska.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae II., &. 289, s. 290.

Tvrz v Popovci vzdalena 2,5 km severovychodné od Pé&sic je dolozena az v prvni poloviné 14. stoleti
v souvislosti s Bohunkem z Popovce, ktery se nasilné zmocnil nedalekého hradu KoSumberka po
smrti Ojife z KoSumberka.

Boje se vedly se stfidavymi uspéchy, méné v polnich bitvach, spiSe zaskodnictvim a lapkovanim.
PFimy doklad o Jesikové ucasti dochovan neni, o jeho synech Boresovi, Fenclovi a Vilémovi ano.
»Sumptibus suis te expensi acquisivit® alias dobyl, tj. vynalozenymi naklady svymi ziskal, jinak fe¢eno
dobyl.

Tim se Jesik via facti stal, kdyz pokracoval v lapkovské a zaskodnické ¢innosti i po uzavieni smiru
mezi panskou jednotou a kralem.

Cely pozemek dnes patfi k usedlosti ¢p. 30 a v sou¢asnosti je vyuzivan jako plocha s trvalym lesnim
porostem.

CHARVAT, P., Povrchovy priizkum Litomyslska a Vysokomytska; TYZ, Slovanské osidleni Vraclav-
ska do poloviny 13. stoleti; VOKOLEK, V., Vyzkum luzického hradi§té v Bé&stovicich; VICH, D., Rané
stfedovéké nalezy z Vraclavska.

PRUDIC, Karel, Nalezy na Vysokomytsku, in: Vysokomytsko: viastivédné Steni o okresu vysokomyt-
ském a skuteéském, Vysoké Myto, 1931.

To ji jako prislusenstvi ke koSumberskému panstvi kupovali od Divise z Popovce bratfi Divi§, JeSek,
Mstislav a Slavata z Chlumu.

TEPLY, Jaroslav, Feuddini drzba v pfedhusitském Chrudimsku, Pardubice 1997; BALICEK, Frantisek,
Z prochazek po Vysokomytsku ll, in: Od Trstenické stezky VI. Litomys$l 1926/27; WIRTH, Zdenék,
Soupis pamdtek historickych a uméleckych v politickém okresu Vysokomytském, Praha 1902;
SEDLACEK, August, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi Ceského, Praha 1882.

Jejich &etnost je ovlivnéna tim, Ze nejspiSe pochazeji z jediné nadoby.

FROLIK, J. - SIGL, J., Chrudimsko v raném stfedovéku, s. 70.

UloZeny v Regionalnim muzeu ve Vysokém Myté, inv. ¢. 3362.

Na mapé prvniho vojenského mapovani z druhé poloviny 18. stol. je Sténecky rybnik jiz na souéasném
misté.

MUze se jednat o rybnik zminovany pfi vkladu do zemskych desk v roce 1417, kde se pise: ,,... in
Sstienczy curiam arature cum duabus araturis cum noua piscina®, tj. ve Sténci dvir popluzni se
dvéma popluzimi s novym rybnikem (Emler RT I, ed. 1872).

Berma je prostor mezi vnitfnim okrajem pfikopu a ¢elni stranou hradby, méné ¢asto pred valem.
Branila sesouvani a podporovala stabilitu hradby. Casto byla opatfena riznymi prekazkami.

Jeho plvod muze byt novovéky, souvisejici s vybiranim kamene.

Rabounské hradisté kat. Doly (Chrudim) vzniklo na ostrozné obtékané Novohradkou a Korunkou.
Navrsi ostrozny tvofi plosina o vyskovém rozdilu 80 metrll. Mohutny val a pfikop v délce 600 me-
trd pfiéné oddéluje plosinu z jihovychodu. Hradisté ma tvar pétiuhelniku a plochu 52 ha. Dosud
neni datovano. Odkryty zbytky kamenné plenty hradby (CURDA, T., Zji§tovaci vyzkum na opevnéni
u Rabouné a otazka hradist u Srbcl a Pésic, s. 33-42.), sebrana stfedovéka keramika souvisejici
pravdépodobné s nékterymi vojenskymi aktivitami (povésti o Zizkovi a Svédech). Néktefi badatelé
vidi v Rabouni laténské oppidum a spojnici mezi Ceskymi Lhoticemi a Malym Hradiskem u Prostg&jova.
Dalsi se spiSe kloni ke stifedovéke fortifikaci.
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CURDA, T., Zji§tovaci vyzkum na opevnéni u Rabouné a otazka hradist u Srbct a Pésic, s. 33-42.
Existence opevnéni v dobé na prelomu pozdni doby bronzové a zelezné nemUze byt vzhledem
k pozdéjsim zasahlm ve valu pfimo prokazana, ale opravnéné se o ni uvazuje.

V sousednim Chrudimsku jsou nejbliz§imi polohami Pracov a Topol u Chrudimi. Na Chocerisku pak
Darebnice a Zafecka Lhota u Chocné.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I., €. 399, s. 413 (,Ego rez Wiadislavus dedi pre-
dium meum Repine...“ = ,,Jd krdl Vladislav vénoval jsem statek svij Repnicky...“).

Vrchnostensky dv(r, ke kterému nalezela dominikalni ptda.

V Ustiedni 8asti Repnikd zapadné od kostela objeveny stopy hradistniho osidleni, stejné tak pfi
pocatku hlubo&ského udoli.

Plvodné snad ve sluzebném poméru ke kastelanovi. Viz Sluzek z Pésic.

PFi¢inou bylo specifické postaveni v ramci celého SirS§iho okoli, dané pfedevsim strategickou polohou.
Archiv esky XXXV, str. 441; Reliquiae tabularum terrae ¢ili Pozlstatky desk zemskych ., str. 133.
Kostrové hroby pobliz kostela s bronzovymi esovitymi zausnicemi malych rozmérd. Pisemna zminka
z roku 1088 (falsum z 12. stoleti). Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae |.

Vesnice dolozené prameny pro mladohradistni obdobi: JeniSovice 1088, Lozice 1141, Zalazany 1167,
Repniky 1167 a archeologicky: Popovec, Domoradice, Sedlec, Vinary, Stradouri, Domanice.

Nazev Luze, alespon podle J. Gebauera, mize mit souvislost se staroGeskym Luzi (pl. Luzie), které
vyklada jako sluha pfi luhu ¢&i lese (GEBAUER, Jan, Staro¢esky slovnik, Praha 1970, s. 297).

Zde jsou také dolozeny majetky nejstarsi Uzemné prislusné cirkevni instituce klastera v Opatovicich,
kterému patfil les u Hroubovic a les s vesnici Hlina.

Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae ., &. 399, str. 412 - Doubravice.

O prlchodnosti a vyuzivani udoli svéd¢éi nalezené neolitické nastroje na této trase: Stfitez, Lubna,
Potigi, Desna, Dolni Ujezd a v blizkém okoli Trsténice, Osik, Chmelik.

Dolozena bfevnovskym falzem u Sebranic k roku 1043. Codex diplomaticus et epistolaris regni
Bohemiae 1., ¢ 378, s. 351-352, a znovu zminovana v zakladaci listiné mésta Poli¢ky v roce 1265.
V té dobé Brnénska cesta Sla od celnice ve Svitavce po kraji tzv. OleSnického ujezdu do prostoru
dnesni Policky. Olomoucka pfes Konici a Hradec n. Svitavou vyuzivala nasledné terasy feky Trsténice
smérem na Litomysl.

Tento stav mohl trvat az do zalozeni Vysokého Myta, kdy bylo nafizeno obchodnikiim jezdit pres
toto meésto.

Dodnes nese terasa pod Domanicemi katastralni nazev ,Pod Brankou*.

K prabéhu komunikaci na €M pomezi diive: SEVERIN, K., Trstenickou stezkou cestou necestou,
s. 3563-383; VERMOUZEK, Rostislav, Poznamky k Trstenické stezce, in: Viastivédny sbornik moravsky
1970, &. 23; VAVRA, Ivan, Trstenicka stezka, in: Historickd geografie, 1971, sv. 6, s. 77-132; RICHTER,
VAaclav, Staré stezky, in: Casopis Spolecnosti pidtel staroZitnosti, 6. 63, 1955; DUDEK, Karel, Policka
a zemskd stezka Hrutovskd-Trstenickd, Policka 1939; TOMICEK, Antonin, Stezka Trstenickd a pole
Hrutovskd, Litomy$l 1926; NOVOTNY, Vojtéch, Trstenickd stezka, Litomys| 1929.

V dubnu 1421 do vychodnich Cech sméfovalo velké tazeni spojenych husitskych vojsk, které ved|
orebsky zeman Divi§ Borek z Miletinka. Postupoval s nimi odnékud z Hradecka ke Chrudimi. Cestou
vypalili opustény opatovicky klaster a Zensky cisterciacky klaster v Sezemicich. V kvétnu pak taborsti
jesté znicili podlazicky klaster a pokracovali pfes Policku dale na Moravu.

CHARVAT, P., Hrady v podlesi: Stfedovéké Vraclavsko do roku 1300, s. 14.

BOLINA, Pavel, Kde byl prepaden biskup Jindfich Zdik roku 1145: pfispévek k historii moravsko-
-8eského pomezi, Casopis Matice Moravské, 2003, &. 122, s. 369.
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