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Abstrakt: Cilem ¢lanku je pfinést uceleny po-
hled na historii souboru baroknich sochafskych
dél, ktera se nalézaji na Rooseveltové (Saskéem)
mosté v Plzni, a shrnuti jejich oprav a restauro-
vani. Pfipojen je stru¢ny exkurz k dostupnym
informacim o osudu téchto dél pfed jejich osa-
zenim na most. P¥i pfipravé textu byla vytézena
fada archivnich pramend, novinovych ¢lanku
z 19. stoleti, nepublikovanych restauratorskych
zprav i Ufednich dokumentl a sou¢asné bylo
nutné projit cetné starsSi fotografické snimky.
Podarilo se shrnout veskera znama fakta o jed-
notlivych sochach, zjistit nové informace a také
ziskat poznatky o jejich transferech, opravach
a restaurovani v pribéhu 19.-21. stoleti. Cennym
zjisténim je mimo jiné doklad existence dosud
neznamé barokni sochy sv. Vojtécha, v priibéhu
¢asu nahrazené jinym socharskym dilem. Sou-
¢asné byly upfesnény okolnosti pfedchozich
oprav a restaurovani véetné jmen provadéjicich
restaurator( i ostatnich femesinik(l a dobové
pouzivanych materialt a technologii. Na zakladé
zjiSténych udaji je mozné dobie pochopit dobo-
vé platny nahled na opravy téchto dél a zplisob
pojeti tehdejsiho restaurovani. Vysledky ¢lanku
jsou odbornym podkladem pro dalsi restaurator-
ské zasahy a pro Sir8i uvahy o mozné rehabilitaci
vzajemnych vazeb jednotlivych soch i napt. chy-
béjicich kovovych atributt.
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Abstract: The aim of this article is to provide
a comprehensive insight into the history of the
set of Baroque sculptures found on the Roosevelt
(Saxon) Bridge in Pilsen and a summary of their
repairs and restoration. A brief excursus on the
available information on the fate of these works
prior to their installation on the bridge is includ-
ed. In preparing the text, a number of archival
sources, hewspaper articles from the 19th cen-
tury, unpublished restoration reports and official
documents were taken into account, while at the
same time it was necessary to research numer-
ous older photographic images. We were suc-
cessful in summarising all known facts about the
individual statues, in finding out new information
and also in gaining insights into their transfers,
repairs and restoration during the 19th-21st centu-
ries. Among other valuable findings, the evidence
of the existence of a previously unknown Baroque
statue of St. Adalbert (St. Vojtéch), which was
replaced by another sculpture later on came to
light. At the same time, background regarding
previous repairs and restorations has been spec-
ified, including the names of the restorers and
other craftsmen and the materials and technol-
ogies used at the time. Based on the data found,
it is possible to get a good understanding of the
contemporary view of the repairs of these works
and the way in which restoration was conceived
at the time. In conclusion, the article provides
a professional basis for further restoration inter-
ventions and for broader considerations on the
possible rehabilitation of the mutual aspects of
individual sculptures and, for example, missing
metal attributes.
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Obr. 1. Pohled na Rooseveltlv (Sasky) most u Usti Rooseveltovy (Saské) ulice, ve vyiezech patrné pro-
téjSkové sochy sv. Bonaventury / Bernardina Sienského (?) (vlevo) a sv. Judy Tadease (vpravo), zdroj:
Zapadodeské muzeum v Plzni, Narodopisné muzeum Plzenska, inv. &. N-NMP 368, foto: Cenék Hrbek,
kolem roku 1895

Uvodem

Soubor baroknich soch osazenych na Rooseveltové (do roku 1945 tzv. Saském) mosté
v Plzni je zapsan v Ustfednim seznamu kulturnich pamatek CR.' Z uméleckohisto-
rického i urbanistického hlediska se jedna o velmi zajimavy a sou¢asné nesourody
konvolut socharskych dél, jimz v poloviné 19. stoleti vdechlo dalSi Zivot ve strukture
a zivoté mésta osazeni na nove vybudovany most. Kdo byl autorem &i autory konceptu
umisténi téchto dél formou jakéhosi lapidaria pod Sirym nebem na dllezité spojnici
mezi méstskymi ¢astmi Plzné, bohuzel neni znamo. Chodec jdouci v sou¢asnosti pres
Rooseveltiv most mlze vnimat neklid zplsobeny kontrastem baroknich socharskych
dél s dnesnim okolnim masivnim dopravnim ruchem mésta. Kvli frekvenci automo-
bilové i pési dopravy a ¢etnym vandalskym zasahtim v minulosti i sou¢asnosti jsou
sochy do znaéné miry ochuzeny o své plavodni hodnotné prvky v podobé kovovych
svatozafi i dalSich konkrétnich atributt, a proto mozna pusobi na divaka ponékud
stroze, az jakoby nepatfi¢né.

Vzhledem k podminkam danym osazenim na frekventovaném mosté vyzaduje cely
soubor dél naro¢nou a v idealnim pfipadé kontinualni péci. Nasledujici text vznikl pre-
devsim jako podklad pro budouci zodpovédnou restauratorskou udrzbu soch, véetné
mozné rehabilitace nékterych jejich ¢asti. Jeho tématem a cilem je prinést uceleny
pohled na historii znamych oprav a restaurovani predmeétnych socharskych dél az do
souc¢asnosti, se struénym exkurzem vénovanym nemnoha zjisténym informacim o pred-
chozim osudu téchto soch, z doby pfed jejich osazenim na most. Podnétem pro vznik
textu byla pfiprava planovaného restauratorského zasahu u dvojice v sou¢asné dobé

1 Rejst. 6. USKP 17531/4-4413 - Soubor plastik ha Rooseveltové mosté. Pamatkovy katalog, dostupné
online: https://pamatkovykatalog.cz/x-18560192 [31. 05. 2023].
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Obr. 2. Pohled na Rooseveltiv (Sasky) most u gsti Rooseveltovy (Saskeé) ulice, vpravo qlgbfe patrna so-
cha sv. Judy Tadeas$e, zdroj: MAZNY, Petr - HURKA, Zdenék - FLACHS, Petr - KRCMAR, Ludék, Plzen
1880-1935, Plzen 1999, s. 26 (neni uvedeno inv. &. a autor)

zfejmé nejvice poskozenych soch sv. Jana Nepomuckého a sv. Judy Tadease. Druhé
uvedené dilo bylo na podzim roku 2022 navic vandalsky poskozeno. Ve fotoarchivu
generalniho feditelstvi Narodniho pamatkového ustavu se zaroven podafilo dohledat
soubor kvalitnich snimk( soch z Rooseveltova mostu, datovanych do roku 1949, z nichz
bylo ziejmé, ze v tomto roce ¢&i nejblizSich letech pravdépodobné podstoupily vétsi re-
stauratorsky zasah, o kterém bylo zadouci se dozvédét vice, stejné tak jako o starSich
opravach i mladsich restauratorskych zasazich.?

Soucasné umisténi soch na mosté

Jak jiz bylo vy$e zminéno, v sou¢asné dobé se Ize na mosté setkat s celkem deviti ba-
roknimi sochami, ¢aste¢né dochovanymi v kamenosocharskych kopiich. Ve sméru od
centra mésta, z Rooseveltovy ulice, se v betonovych nikach po levé strané naléza nejprve
socha sv. Rocha, protimorového patrona, zpodobeného zde se sepjatyma rukama na
prsou, s doprovodnou postavou malého andéla s kfidly, ktery stoji u jeho pravé nohy
a tésné se ke svétci pfimyka. Dalsi socha, osazena v typizovaném vyklenku, pfedstavuje
sv. Judu Tadeas$e, patrona v jinak beznadéjnych pfipadech a téz oblibeného barokniho
svétce. Ten je zpodoben v obvyklé ikonografii s knihou v ruce a s kyjem; socha je jako
jedina jednoznacéné signovana autorem i datovana na zadni sténé pod svétcovou pra-
vou nohou: ,,OPVS // LAZARI // W: // 1745%. Nasleduje skupina Kalvarie, s ustfednim
litinovym kfizem a korpusem Krista, ktery po stranach doplnuji postavy Panny Marie
Bolestné (v kamenosocharské kopii) a sv. Jana Evangelisty, Milacka Pané. Posledni
sochou po levé strané mostu je v sou¢asné dobé socha sv. Jana Nepomuckého (l.)

2  Autofi dékuji za pomoc s pfipravou podkladl kolegynim Mgr. BcA. Zdence Glaserové Lebedové
a Mgr. Evé Némeckové, Ph.D.
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(v kamenosocharské kopii), v obvyklém odéni a s atributem v podobé kfize s korpusem
Krista, ktery pfidrzuje doprovodna figura andilka s kfidly. Svétec stoji na ¢asti mecha-
nismu skfipce, na kterém byl mucéen.

Po pravé strané se nejprve naléza v betonové nice socha frantiSkanského svétce
a zakladatele tohoto fadu sv. FrantiSka Serafinského, zpodobeného na sfére, v obvyklém
radovém odévu, s vyrazné patrnymi stigmaty na chodidlech, rukou i prsou. Nasleduje
socha predstavujici sv. Jana Nepomuckeého (ll.), v obvyklé podobég, s rozmérnym kfizem
s korpusem Krista, plvodné se svatozafi s pétici hvézd a s palmetou. Dal$i sochou je
frantiSkansky svétec, u kterého neni ikonografické uréeni zcela jisté; mohl by to byt
bud sv. Bonaventura, ¢i sv. Bernardin Siensky. Svétec je zpodoben ve frantiSkanském
habitu, s otevienou knihou v levici a s mitrou u nohou. V pravé ruce drzel plvodné
atribut, jehoz podobu ale nezname. U této sochy se v literatufe objevuji obé urcéeni,
priéemz ¢astéji je uvadén sv. Bonaventura. Odpovidalo by tomu napf. éetné zpodobeni
tohoto svétce jako protéjsku sv. FrantiSka Serafinského, ovéem v pfipadé téchto soch
na Rooseveltové mosté neni jisté, zda spolu plvodné souvisely. Svétec byva ¢astéji
zpodobovan spiSe s atributem kardinalského klobouku, kfize &i kalichu, pfipadné knihy.
Atribut mitry u nohou by tedy svéddil spiSe pro sv. Bernardina Sienského, ten vSak ma
mit spravné mitry tfi - nelze vSak vylougit, Ze v pripadé socharskeé realizace stadila aluze
v podobé jen jedné z nich. U sv. Bernardina by se predpokladal téz atribut v podobé
tabulky &i kotouce s pismeny IHS v kruhu plament, modelu sienského kostela nebo
holubice. ProtozZe se ale atribut v pravé ruce nedochoval a nepodafilo se jej zjistit, nelze
uréeni svétce stanovit s definitivni platnosti. Pokud bychom se méli pfiklonit k jedné
z variant, vzhledem k vys$e shrnutym poznatk(m se zda pravdépodobnéjsi sv. Bernardin
Siensky. Posledni sochou po pravé strané mostu je socha sv. Jana Sarkandera (v ka-
menosocharské kopii), ktery je pandanem k soSe sv. Jana Nepomuckého. Je zpodoben
v obvyklém odéni a s atributy v podobé knihy se zamkem; doprovodna figura andilka
s kfidly mu podava kli¢. Svétec stoji, stejné jako jeho protéjSek, na ¢asti mechanismu
skfipce, na kterém byl mucéen.

Okolnosti vzniku mostu a osazeni soch
Situaci na misté dnesniho Rooseveltova (dfive tedy Saského) mostu pred rokem 1848
popisoval pfi prilezitosti jeho rekonstrukce plzensky tisk v roce 1890 takto: ,AZ dor. 1848
byl zde nepatrny mlstek kamenny, ktery vedl za saskou branou pres mlynsky potok,
délici mésto od saského predmeésti a tekouci v téch mistech, kde je dnes vysazeny
park pfed domem pana Baslera a pod obloukem mostnim, nyni uzavienym. Po saském
predmésti Slo se pak az ku biehu Mze, kde byl kratky jen most.*®

Novy Sasky most pres feku Mzi byl postaven v letech 1848-1850 a byl ve své dobé
velmi naroénym a drahym projektem, ktery Plzen posunul mezi moderni mésta. Martin
Hruska ve své pamétni knize o poéatku praci na stavbé mostu pise: ,Dne 9. unora 1848
byla stavba nového kamenného mostu na Saském predmésti povolenim Jeho Veli¢en-
stva cisafe Ferdinanda . ze dne 21. srpna 1847 ve verejné drazbé stavitellm zdejSim
Martinovi Stelzerovi a Kristianu Lexovi v cené 87 599 zl. kon. mény pronajata.“* O do-
konc&eni stavby nového mostu pak tyz kronikar uvadi: ,,Dne 23. listopadu 1850 byl novée
vystavény kamenny most na Saském predmeésti obecnim vyborem a zemépanskym
inzinyrem Vaclavem Seykem k verejnému upotiebeni pfijat. Stavba mostu toho stala
86 000 zl. k. m. V poprsni zdi mostu pod kfizem ulozen jest v cinkové skfini pamatni
spis o Plzni, jejz slozil professor zdejsi Frant. Josef Smetana.”®

Plzerisky Rooseveltllv most dnes nese celkem devét piskovcovych baroknich soch
a mladsi litinovy kfiz s korpusem Krista. V pfipadé skulptur se jedna o soubor kvalit-
nich socharskych realizaci, pfenesenych na most - alespon z vétsi ¢asti - v poloviné
19. stoleti z rliznych ¢asti mésta. Osazeni soch, jejich poradi a v jednom pfipadé dokonce

3  Sasky most v Pizni, Pizeriske listy, 1890, ro¢. 26, . 70, s. 2.
4 HRUSKA, Martin, Kniha pamétni krdl. krajského mésta Plzné od roku 775 aZ 1870, Plzer 1883, s. 457.
5 HRUSKA, M., Kniha pamétni, s. 539.
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i samotna socha se v prlbéhu let a rekonstrukci ménily, coz dokladaji starsi dochované
snimky mostu z konce 19. a zagatku 20. stoleti. Vétsi ¢ast téchto baroknich dél pochazi
z dilny plzeriského sochare Lazara Widemanna (1697-1769), ktery byl autorem soch
sv. Judy Tadease, sv. Jana Nepomuckého (l.) a sv. Jana Sarkandera,® sv. Bonaventury
/ sv. Bernardina Sienského (?) a sv. FrantiSka Serafinského. DalSi dvé sochy maiji ziej-
mé plvod v dilné plzeriského kamenika a sochare Antonina Hericha (t 1754) - jedna se
0 sochy Panny Marie Bolestné a sv. Jana Evangelisty ze skupiny Kalvarie. Autorem sochy
sv. Jana Nepomuckého (ll.) by mohl byt plzefisky sochar Kristian Widemann (t 1725).
U jedné ze soch je zatim autorstvi nejisté, a to v pfipadé sochy sv. Rocha, ktera byla na
most osazena az na poc¢atku 20. stoleti. Litinovy krucifix s korpusem Krista ze sousosi
Kalvarie je dilem plaské metternichovské huti a pochazi z roku 1852. O tom, kde se pu-
vodné tato dila nachazela, se dohadovali jiz plzensky historik Ladislav Labek (1882-1970)
a historik uméni Jaromir Kovar (1906-1984) a jejich zavéry, podlozené zfejmé archivnimi
reSersemi, jsou vétsinou i v dnesni dobé obecné prijimany. Je vSak nutné zddraznit, Zze
je rozhodné nelze pokladat za bezpeéné prokazané.

Socha sv. Rocha pochazela podle Labka ,,z domu v Sas. ul.“,” tedy z blize neuvede-
ného domu v Saské (dnes Rooseveltové) ulici, zatimco podle evidenéniho listu nemovité
kulturni pamatky z roku 1962, odvolavajiciho se rovnéz na Labka, se socha plvodné
nachazela v domé ¢p. 140 ve Smetanové ulici.?

O plvodu soch sv. Judy Tadease a sv. Bonaventury / sv. Bernardina Sienského (?) si
Labek zapsal: ,O0dkud? asi ze vrat do hibit.[ova] u sv. Bartol.[omé&je].“°

Naproti tomu o plivodu sochy sv. FrantiSka Serafinského se jiz v Hruskové pamétni
knize z roku 1883 piSe, ze ,nalezala se dfive na velikém mosté Prazském, na konci v kou-
1&“.'° Labek si o0 soSe rovnéz zaznamenal: ,Sv. FrantiSek Ser. (z druhého Praz. mostu).“"
Druhym prazskym mostem je v tomto pfipadé minén dnes jiz neexistujici most U Jana,
u kterého mj. stala plivodné téz dalsi plzeriska socha sv. Jana Nepomuckého, zhotovena
roku 1685 Janem Brokoffem; dnes se naléza nedaleko Masnych kramu.

Pokud jde o sochu sv. Jana Nepomuckého (l1.), o jejim plvodu si Labek jen stru¢né
zaznamenal: ,Sv. Jan Nepom. z Ri$. brany.“'2 Podafilo se k ni ovéem dohledat jesté dalsi
informaci, ktera se nachazi v pamétni knize Martina Hrusky z roku 1883," kde uvadi
bourana Rigska brana s mytnim domkem a obydlim lampare. Stavivo a misto koupil
advokat Martin Pazourek za 436 zl. 48 kr. k. m. Byl v&ak pfi bourani stizen nestéstim.”
K tomu pak kronikaf dodava tuto poznamku: ,,O této nehodé koluje téz nasledujici tradi-
ce, kterou jesté mnozi starsi méstané zdejsi jakozto pravdivou udrzuji. Na Risské brané
stala socha sv. Jana Nepomuckého s lampou. Martin Pazourek, jsa bourani pfitomen,
porugil déInikiim, aby sochu shodili. Délnici toho v8ak uciniti nechtéli, dokladajice, ze
by snad nékdo sochu rad koupil a Ze by se tim jak prace s opatrnym snimanim sochy
spojena, tak i stavivo tim ziskané zaplatilo. Rozhorleny pan Martin Pazourek vSak od-
vétil: ,Ja koupil material, ja jsem zde panem. Tu délnici uposlechli a svrhli sochu; socha
padla na konec Zelezné paky pres zed vyénivajici, ktera jsouc vymrsténa na p. Martina

6 KOVARIK, Viktor - SIKOVA, Terezie, Rezbaiska a sochafska tvorba v zapadnich Cechach, in: Vzne-
Senost a zboZnost. Barokni uméni na Plzerisku a v zdpadnich Cechdch, STECKEROVA, Andrea -
VACHA, Stépan (edd.), Plzen 2015, s. 170; SIKOVA, Terezie, Vytvarné uméni baroka. Sochafstvi,
in: D&jiny Plzné. I. Od poddtki do roku 1788, MALIVANKOVA WASKOVA, Marie - DOUSA, Jaroslav
(edd.), Plzefi 2014, s. 652, 655; KOVARIK, Viktor, Sochar Lazar Widemann (1697-1769) a jeho dilo
v zdpadnich Cechdch, Plzef 20086, s. 137-139, 152.

7  Archiv mésta Plzné (dale jen AMP), Mistopisna sbhirka Ladislava Labka (dale jen MSLL), kart. 58.

8 Narodni pamatkovy Ustav, Uzemni odborné pracovisté v Plzni (dale jen NPU, UOP v Plzni), evidendéni
list nemovité kulturni pamatky z roku 1962.

9 AMP, MSLL, kart. 58.

10 HRUSKA, M., Kniha pamétni, s. 580.

1M AMP, MSLL, kart. 58.

12 AMP, MSLL, kart. 58.

13  HRUSKA, M., Kniha pamétni, s. 335. Viz téZ SCHIEBL, Jaroslav, Plzen pfed sto lety, Cesky denik,
1932, ro¢. 21, ¢. 358, s. 4.
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Obr. 3 Pohled na skupinu Kalvarie se sochami Panny Marie Bolestné a sv. Jana Evangelisty, zdroj: Archiv
mésta Plzné, Sbirka fotografii, inv. 8. O 30, sign. LP254/1, foto: Cené&k Hrbek, po roce 1890
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Obr. 4. Celkovy pohled na Rooseveltliv (Sasky) most od zapadu, ve vyfezech patrné tehdy protéjskové
dvojice skupiny Kalvarie a sv. FrantiSka Serafinského a sv. Vojtécha a sv. Jana Nepomuckého (ll.), zdroj:
Zapadodeské muzeum v Plzni, Narodopisné muzeum Plzeriska, inv. 6. N-NMP 624, foto: Cenék Hrbek,
kolem roku 1895

Pazourka padla a jej zabila. Porouchana socha byla zase opravena a na pésiné vedouci
k Lobz(m postavena.“'* Informace o postaveni opravené sochy sv. Jana Nepomuckého
u pésiny k Lobzlm stoji ovéem v rozporu s Labkovym udajem, podle néhoz byla socha
pfenesena ha Sasky most. Socha ma navic jako jedina na mosté na zadni strané patr-
né zelezné oko pro uchyceni, coz by mohlo naznadovat jeji predchozi umisténi v ramci
néjakeé architektury.

Jinak je tomu s plvodem sousosi Kalvarie. Kovovy krucifix je mladsi, coz se opét
dovidame z Hruskovy pamétni knihy z roku 1883: ,Zelezny (duty) kfiz s t&lem Kristovym
byl ulit v Zeleznych hutich Plaskych a jiz v roce 1852 postaven. Stal 173 zl. s., pozlaceni
29 zI. 30 kr. a kamenny podstavec 24 zl. sti.“'® Informace k pfeneseni soch Kalvarie
nam poskytuji letopoéty na samotnych pamatkach: pod sochou Panny Marie Bolestné
je vysekan letopocet 1850 a pod sochou sv. Jana Evangelisty 1852 (pod krucifixem pak
jesté rok 1890). O plvodu soch Kalvarie, totiz soch Panny Marie a sv. Jana Evangelisty,
si pak Labek jen stru¢né zaznamenal: ,Sochy z . praz. mostu (Herich).“® Timto mostem
je minén dosud existujici Prazsky most pres nékdejsi Mlynskou strouhu. Sochy Panny
Marie Bolestné a sv. Jana Evangelisty zde byly pravdépodobné osazeny po stranach blize
nezjiSténého kfize, naproti kfizi se sousosim Piety (z roku 1750), které se zde do dnesni
doby dochovalo v kopii. Dila zdobici Prazsky most tedy pfisuzuje Labek plzefiskému
kamenikovi a sochafi Antoninu Herichovi. Jeho dilem byl sloup se sochou Panny Marie

14 Zpravu o smrti Martina Pazourka potvrzuje i soudoby matri¢ni zapis, v némz se uvadi, ze 25. listopadu
1833 zemriel Martin Pazourek, ,Justiziar®, bydlici v ¢p. 196, star 43 let, jenz byl ,,od padu dieva zabit*
a jenz byl pohiben 27. listopadu. Statni oblastni archiv v Plzni (dale jen SOA Plzen), fond Sbirka matrik
zapadnich Cech, Matrika zemfelych Plzefi-mésto a pfedmésti 1832-1842, sign. Plzef 39, s. 61.

15 HRUSKA, M., Kniha pamétni, s. 580.

16 AMP, MSLL, kart. 58.
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Obr. 5. DalSi celkovy pohled na Rooseveltliv (Sasky) most od zapadu, ve vyfezech opét patrné tehdy
protéjskové dvojice skupiny Kalvarie a sv. FrantiSka Serafinského a sv. Vojtécha a sv. Jana Nepomuckeé-
ho (Il.), zdroj: Zapado&eské muzeum v Plzni, Narodopisné muzeum Plzerniska, inv. ¢. N-NMP 3994, foto:
Josef Novak, kolem roku 1900

(Madony) Svatohorské z roku 1737, stavajici u pivovaru pfi tzv. Doubravecke silnici, do
soucasnosti jen torzalné dochovany."”

Pouze dvé z baroknich soch na Rooseveltové mosté, totiz protéjSkové koncipované
sochy sv. Jana Nepomuckého (l.) a sv. Jana Sarkandera, se mély nachazet jiz na starém
Saském mosté, tedy predchidci dnesniho Rooseveltova mostu. O plivodu obou soch si
totiz Labek zapsal, ze pochazeji ,ze star. Sas. mostu“. V dalSim Labkové zaznamu pak
0 obou sochach éteme: ,,Sv. Jan Sarkander, Sv. Jan Nep. - Ze starého Saského mostu?
(sv. Vojt.[éch] a sv. Jan? Hruska 580).“'® Z téchto slov je zjevné, Ze Labek pripoustél, ze
tyto dvé sochy mohly byt snad totozné se sochami sv. Vojtécha a sv. Jana, jez ve své
pamétni knize zminuje Hruska, dodavaje pritom, ze pochazeji ,,ze starého malobranské-
ho mostu®."” Jim je minén most, jenz se nalézal pied tzv. Malickou branou, ktera byla
zbofena v souvislosti se stavbou nového, tedy Saského mostu v roce 1849.

Prvni opravy a restaurovani soch v letech 1850 az 1945
Vys$e uvedené barokni sochy, které se plivodné nachazely na rlznych mistech Plzné,
byly po postaveni nového kamenného Saského mostu pouzity na jeho vyzdobu. P¥i té

17 KOVARIK, V. - SIKOVA, T., Rezbafska a sochaiska tvorba, s. 171; KOVARIK, Viktor - ZAHRADNIK,
Pavel, Sloup s kaplici a sochou Krista po Bi¢ovani a sloup se sochou Panny Marie (Madony) Svato-
horské - dvé pozapomenuté plzenské barokni pamatky a jejich osudy, in: Pamdtky zdpadnich Cech,
sv. 3, Plzen 2013, s. 91; BLAZICEK, OldFich J., Sochafstvi baroku v Cechdch. Plastika 17. a 18. véku,
Praha 1958, s. 262; LABEK, Ladislav, Od ,, Spravedinosti® ku kostelu sv. Jifi pod Pecihrddkem, Plzen
1926, s. 7.

18 AMP, MSLL, kart. 58; AMP, fond Kovar Jaromir, Shbirka vypiski. Uméleckohistoricky vyvoj Plzné;
KOVARIK, V., Sochaf Lazar Widemann, s. 137-139.

19 HRUSKA, M., Kniha pamétni, s. 580.
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prilezitosti dosSlo k jejich opravé (udajné roku 1851) a 28. kvétna 1855 k posvéceni, jak
nas o tom zpravuje soudoba kronika plzeriského arcidékanstvi.2° Zapis v této kronice
se ovSem zminuje konkrétné pouze o posvéceni kfize a ,,soch svétcl®, pficemz jejich
pocet a jména zpodobenych svétcll neuvadi. HruSskova pamétni kniha, vydana takika
po tficeti letech od této udalosti, pfi popisu tohoto svéceni pripomina kromé krucifixu
jesté tfi sochy, totiz jmenovité sochy sv. Vojtécha a sv. Jana ,ze starého malobranského
mostu® a sochu sv. FrantiSka Serafinského, stojici dfive ,na velikém mosté Prazském®,
pricemz dodava: ,Pozlaceni kfize a natfeni téchto 3 soch pofidil lakyrnik zdejsi Josef
Barth.” Vzhledem k zminéni natéru pouze u tfi soch neni jasné, zda se tehdy na mosté jiz
nachazely i ostatni sochy. Také v Schieblové Privodci Pizni?' z roku 1885 se o sochach
Saského mostu piSe jen obecné: ,,Po stranach naléza se vice skupin svatych beze
zvlastni uméleckeé ceny®, nacez jsou uvedeny tytéz tfi sochy jako v Hruskoveé kronice.

V letech 1889-1890 byla provedena rekonstrukce mostu,?? pfi niz byly sochy natieny
a pozlaceny. Soudoba zprava v Novych plzeniskych novindch, napsana u prilezitosti
kolaudace opraveného mostu, k niz doslo 11. fijna 1890, o zlaceni soch stru¢né uvadi:
»Zlaceni soch stalo se na gros dobrodincd, jiz nepfreji si byti jmenovani.“*® Zevrubnéji
o femesinicich pracujicich na mosté a na sochach pisi Plzeriskeé listy, které zaroven - jako
nejstarsi dosud znamy pisemny pramen - vypocdcitavaji velmi podrobné vSsechny sochy,
jez na mosté tehdy staly a v jakém poradi: ,,Stavitel Jos. Houdek provedl prace zednic-
ké, kamenické a dlazdické; Jan Klotz Zelezné zabradli a Vaclav Schwarz natéra¢ soch;
zlaceni soch provedl taktéz V. Schwarz, avSak nakladem nejmenovanych dobrodincl.
Sochy na saském mosté na pravé strané od domu Eisenkohla v saské ulici po¢inaje
jsou nyni nasleduijici: socha sv. Bernardina ze Sieny, sv. FrantiSka Serafinského, 2 sochy
sv. Jana Nepomuckého. Na levé strané od saské ulice pod&inaje jsou sochy sv. Simona
apostola, velky zelezny kfiz s UkFizovanym a skupinou sv. Zen [sic!], socha sv. Vojtécha
a sv. Jana Sarkandra. Uprava mostu je vkusna a daleko uhledné&jsi nez dfive. Rozsiteni
chodnikd, Uprava sjezd(l a schodisté je velice praktické.“?*

Z tohoto sdéleni je mozné se dozvédét, Ze - kromé doposud neznamé, v pramenech
jiz dfive zminované sochy sv. Vojtécha (poprvé se o ni psalo v roce 1883) - se nyni
setkavame jesté s dalSimi dvéma dfive nezminovanymi dily, totiz se sochami sv. Ber-
nardina Sienského a sv. Simona. Z doby nedlouho po této rekonstrukci je k dispozici
naptiklad nékolik kvalitnich historickych snimkd mostu od plzefiského fotografa Cefka
Hrbka (1840-1902) a dalSich autor(l. Lze podle nich ovéfit pravdivost tvrzeni ve vyse
citovanych Plzeriskych listech. Pti podrobném prozkoumani a zvétSeni detail(l Ize zjistit,
ze koncept a poradi soch bylo v dobé po roce 1890 skuteéné odlisné od sou¢asného.
Vstup na most ze strany od centra lemovaly po stranach vievo sochy sv. Judy Tadease
(vySe v textu oznadeného chybné jako sv. Simon) a vpravo sv. Bonaventury / sv. Ber-
nardina Sienského (?) (obr. 1 a obr. 2). Tyto sochy dle udaj Ladislava Labka také pu-
vodné pochazely ze stejného mista, ziejmé z brany hrbitova u kostela sv. Bartoloméje.
Protéjskové nasledovaly skupina Kalvarie (obr. 3) a socha sv. Franti§ka Serafinského,
dale protéjskoveé sochy predstavujici skute¢né sv. Vojtécha a naproti nému sv. Jana
Nepomuckeého (Il.).

Doklad existence sochy ¢eského zemského patrona sv. Vojtécha je vskutku vyznam-
ny, nebot se o ni dosud nevédélo. Na nékterych snimcich, byt dalkovych, je patrné,
Ze svétec zde byl zpodoben v obvyklé ikonografické podobé, jako Zehnajici biskup
s berlou v pravé ruce a s doprovodnou figurou andilka drziciho atribut v podobé padla
(obor. 4 a obr. 5). Nékdy kolem roku 1900 byla tato socha vyménéna za sochu sv. Rocha

20 AMP, fond Arcidékansky ufad v Plzni, Kronika arcidékanstvi 1835-1868, inv. ¢. 2, s. 145-146.

21 J. S.[SCHIEBL, Jaroslav], Privodce Plzni a nejbliz§im okolim, Plzen 1885, s. 69-70.

22 Sasky most v Plzni, Plzeriské listy, 1889, ro¢. 25, €. 94, s. 2; Oprava kamenného mostu saského v Plzni,
Nové plzeriské noviny, 1889, ro¢. 1, €. 63, s. 3; Sasky most v Plzni, Plzeriské listy, 1890, ro¢. 26, ¢. 70,
s. 2; Pamatny akt, Nove plzeriskeé noviny, 1890, ro¢. 2, €. 48, s. 2; SchluBsteinlegung, Pilsner Reform,
1890, Jg. 21, Nr. 25, s. 3.

23 Rekonstrukce saského mostu, Nové plzeriské noviny, 1890, ro¢. 2, &. 84, s. 2.

24 Oprava saského mostu ukonéena, Plzeriskeé listy, 1890, ro¢. 26, ¢. 124, s. [2]-[3].
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Obr. 6. Detailni pohled na konec Rooseveltova (Saského) mostu smérem k Roudné, sochy sv. Jana Sar-
kandera (vlevo) a sv. Jana Nepomuckého (vpravo), zdroj: Zapadoteské muzeum v Plzni, Narodopisné
muzeum Plzenska, inv. &. N-NMP 3184, foto: Josef Novak, kolem roku 1905

s doprovodnou figurou andéla, ktera se na dostupnych, ¢asto vSak presné nedatova-
nych snimcich zac¢ina objevovat pravé az po tomto roce a dochovala se zde dodnes.
Nasledujici osudy sochy sv. Vojtécha nejsou znamy; pravdépodobné zanikla, o ¢emz
vypovida zprava uvedena nize v textu. Socharské pandany na mosté pak zakon¢ovala
dvojice sv. Jan(, Sarkandera a Nepomuckého, tedy sochy z ptivodniho Saského mostu
(obr. 6). Oproti stavu na prelomu 19. a 20. stoleti jsou tedy dnesni podoba a poradi soch
pomérné zna¢né promeénény.2®

O dalSi oprave soch se zacalo jednat v roce 1912. Dne 12. unora toho roku Krouzek
pratel starozitnosti v Plzni zaslal plzenské méstskeé radé zadost o provedeni opravy
v§ech soch na Saském mosté. V této zadosti Steme: ,V hluboké ucté podepsany Krou-
zek pratel starozitnosti v Plzni dovoluje si slavnou radu kral. mésta Plzné upozorniti na
zvétraly a seSly stav soch kamennych na tak zvaném ,Saském mosté‘ v Plzni. Vicekrate
jiz vzdy po 4-5 byly sochy ty lakovym natérem opatfeny a tu a tam obruby Satu pfizla-
ceny. Nehledé k stanovisku esthetiky a modernich zachrafovacich smérd, dovolujeme
si slavnou méstskou radu upozorniti na to, ze ustavicnym nanasenim lakové barvy de-
taily kamenickeé jsou setifeny a Ze piskovec v nékterych partiich na uvedenych sochach
mimo znaéné trhliny jest v takovém porovitém rozkladu, Ze hového natéru nesnese leda
ku vlastni a trvalé Skodé. Majice toto na zreteli, dovolujeme si slavné radé kral. mésta
Plzné doporuditi, Fadnou opravu uméleckych soch, kteréz jsou nehledé k historické
jich cené jedinou architektonickou ozdobou zajimavého mostu, a to tim zplsobem,
Ze naneseny lak se odstrani, trhliny se vyspravi a fluatovanim odbornikovym piskovec
fadné impregnovan bude. Pouzitim tohoto zplsobu opravy odpadne nutnost pomérné
Gasté, téZ nakladné opravy a Ize v té pfi¢iné prostfednictvim c. k. ustfedni komisse pro
zachovani pamatek ve Vidni domahati se statni subvence u vysokého c. k. ministerstva

25 Sochy sv. Jan Sarkandera a sv. Jana Nepomuckého jsou v sou¢asné dobé dokonce stranoveé pro-
hozeny.
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Obr. 7. Pohled na sochu sv. Jana
Nepomuckého (Il.) s kovovymi
atributy svatozare a palmety, zdroj:
Archiv mésta Plzné, Mistopisna
sbirka Ladislava Labka, kart. 58,
foto: autor neuveden, 20.-30. léta
20. stoleti (?)

kultu a vyuéovani, po pfipadé v zajmu attrakce pro cizinecky proud u vysokého c. k.
ministerstva verejnych praci. Fotografie soch, jez by se k uvedenym zadostem pfipojiti
mohly, jsme ochotni obci zdarma pofiditi.“>¢ O dobrozdani byl poté pozadan konzervator
pamatkové péde Josef Skorpil (1856-1931), architekt a feditel plzefiského uméleckopri-
myslového muzea, jenz 13. kvétna 1912 napsal plzeriské méstské radé svij posudek,
v némz ¢teme: ,Jest beze v§i pochybnosti, Ze natirani kamennych plastik viibec, zvlasté
pak opakujici se natirani mnohonasobné, malo pfispiva k jich okrase. Detail plasticky ¢im
dale, tim vice se znejasnuje a celkovy dojem soch neb plastik poSkozuje. Mimo to kamen
svrchu zatvrdlou barvou olejovou pevné uzavieny, odspodu vSak vihkosti nasakuijici,
postrada moznosti vyparovani tohoto vihka a silné zahniva a se rozklada. Toto zejména
u soch mostu Saského, zhotovenych z kamene Lochotinského, jest patrné. Odstranéni
natéru, provedené se vSi opatrnosti, by se tedy doporuéovalo, stejné jako navrzeny
pokus fluatovani, kterym by pfipadné kamen od barevného natéru uvolnény mohl byti
upevnén. Ma-li vSak ve véci této ucinéno byti rozhodnuti definitivni, doporuéoval bych,
by provedena byla nejdrive zkouska s jednou sochou. Nutno zjistiti, zda-li kamen pod
doposavadnimi natéry neutrpél tak, ze by po odstranéni natéri upiné se rozpadnouti
mohl. Tento pfipad zjiStén byl u jedné ze soch mostu Saského, stojicich nejblize kfize
s Ukfizovanym. Po odstranéni natéru zjisténo bylo, ze povrch kamene hluboko uplné
jest rozrusen a forma plastické sochy samotné drzena byla jediné jiz silnou tvrdou

26 Narodni archiv (dale jen NA), fond Pamatkovy Ufad Viden (ddle jen PUV), kart. 61; AMP, fond Krouzek
pratel starozitnosti v Plzni, kart. 369, ¢. 72.
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vrstvou natéru. Socha [Slo o sochu sv. Vojtécha, viz vySe] stala se takto neudrzitelnou
a musela byt z mostu sejmuta a jinou kamennou sochou starou nahrazena. Pokud jde
o fluatovani, tu nemam vlastnich zkuSenosti a nevim, kdo by zde mohl co zkuseny ve
véci té odbornik praci tuto se zdarem podniknouti. Snad by bylo mozné dosici porady
a doporucéeni vhodného odbornika ze strany pana architekta Kamila Hilberta, stavitele
dému Svatovitského, ktery, jak se m[n]é zda, véci podobné jiz u svatého Vita v Praze
provedl a zruéné v tom ohledu délniky ma po ruce. Provedenim zkousky pfi jedné sose
dal by se zjistiti i dalsi mozny postup a naklad s tim spojeny, tedy sestaveni presného
rozpodétu. Na zakladé tohoto mohla by pak obec Plzeriska pfipadné domahati se podpory
statni neb zemské tak, jak toto ,Krouzek pratel starozitnosti pro Plzen a okoli* navrhuje.
Ke konci dovoluiji si sobé doporuditi, by slavna méstska rada pouzila nabidky ,Krouz-
ku‘ a vyzadala sobé bezplatné dodani fotografii soch mosteckych, pripadné ve dvou
exemplarich, kterychzto fotografii co dokladu k pfipadnym zadostem o podporu pouziti
by se dalo.” Toto Skorpilovo vyjadieni bylo poté zaslano videniské Centralni komisi pro
vyzkum a zachovani stavitelskych pamatek, za niz 27. kvétna 1912 Max Dvorak navrhl,
aby komise vyslovila se Skorpilovym elaboratem souhlas, k Semuz 9. Gervna 1912 doslo.?”

Oba vyse citované pripisy, Krouzku pratel starozitnosti i Skorpildv, podavaji zajimavy
pohled na restauratorskou teorii i praxi v dobé pred prvni svétovou valkou a Skorpilova
zprava nadto prinasi dosud neznamou informaci o tom, Ze jedna z mostnich soch byla
tehdy, resp. v dobé pred rokem 1912, odstranéna a nahrazena jinou sochou. J. Skorpil
sice bohuzel explicitné neuvadi, o kterou sochu §lo, pouze informuje, Ze $lo o jednu ze
soch ,stojicich nejblize kfize s Ukfizovanym®. Pohledem na dochované snimky mostu jde
ale poznat, Ze Slo o vysSe zmifiovanou sochu sv. Vojtécha. Toto sdéleni potvrzuje i vyse
zminény popis socharskych dél z mostu a jejich ikonografického uréeni z roku 1890.

S restauratorskymi pracemi na sochach Saského mostu bylo nakonec zapoc&ato az
v roce 1914. O tom, komu byla oprava svérena, informovala zemsky konzervatorsky
urad plzenska méstska rada ve svém pfipise z téhoz roku (pfesnéjsi datum nezname):
,Vojtéch Sip, akademicky sochaf, se pfi provadéni podobnych praci velice osvédgil
a v disledku toho zadana mu i oprava starych baroknich soch na Saském mosté v Plzni.“
V dalSi korespondenci plzeriska méstska rada sdélovala zemskému konzervatorskému
uradu dne 5. bfezna 1915: K dotazu ze dne 25. unora 1915 ¢islo 376 sdélujeme zdvorile,
ze s opravami odluhovanim baroknich soch na saském mosté v Plzni zapoc&ato bylo
na podzim roku 1914 po provedeném odluhovani natéru Gerlachova domu, ze vSak
pro nahlou zménu pocasi byla provedena oprava pouze jedné sochy. Opravy ostat-
nich soch provedeny budou v nastavajicich jarnich mésicich. Zaroven sdélujeme, ze
z provedeného pokusu prvé sochy slibuje si méstsky stavebni urad pfiznivy vysledek
po strance ochranaiské.” Na opakované dotazy na pribéh opravy plzeriska méstska
rada odpovédéla 8. fijna 1915, kdy zemskému konzervatorskému uradu sdélila: ,,Z osmi
piskovcovych baroknich soch na Saském mosté v Plzni, které se mély leto$niho roku
opraviti, jsou opraveny pouze dvé na strané k vnitfnimu méstu (socha sv. Jakuba star-
Si[ho] a sv. Bernarda) [!1), nebot akad. socharf Vojta Sip, praci tuto provadéjici, je nyni
plné zaméstnan na pristavbach Skodovych zavodU v Plzni. Opravu 2 soch proved! tim
zplsobem, Ze po nalezitém odluhovani starych olejovych natérd doplnil umélym ka-
menem nékteré poskozené &asti[,] vymodeloval presné dle zbylé staré ¢asti ruku na
zeleznou hmozdinku osadil, a aby docileno bylo jednosti doplnénych &asti se starymi,
sté[o]novany a ofixirovany sochy roztokem bednaiské smoly po zplisobu konservovani
piskovcovych soch v Kuksu. Praci provedl dobfe a s nalezitym porozumeénim. Zbylé
sochy hodlame opraviti v rezii obce, az nastane pfihodna doba a bude Ize ziskati po-
tfebné zapracované odborniky.“ Setkavame se tu opét s chybnym oznaéenim mostnich
soch, nebot sochy sv. Jakuba starsiho a sv. Bernarda na mosté nikdy neexistovaly.?®

27 NA, PUV, Kart. 61.

28 JelikoZz mélo jit o sochy na strané k vnitfnimu méstu, Ize divodné predpokladat, Ze ve skuteénosti Slo
o sochu sv. Judy Tadease (chybné oznacen jako sv. Jakub Vétsi ¢i Starsi) a v pfipadé sv. Bernarda
o sochu sv. Bonaventury / Bernardina Sienského (?).
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Zajimavé je téz uvedeni konzervace povrchu materialu kamene roztokem bednarske
smoly s odkazem na soubor socharskych dél v Kuksu.

Kratce nato, 20. fijna 1915, si obé opravené sochy na mosté prohlédl zastupce zem-
ského konzervatorského uradu Lubo$ Jerabek, ktery o vysledku své prohlidky napsal
nasledujiciho dne stru&nou zpravu, v niz konstatoval, Ze ,prace akad. sochafem Sipem,
tedy osvedgcivsi se domaci silou, dobre a Setrné byla provedena®, ale ze v bfeznu nasle-
dujiciho roku bude tfeba urgovat opravu dalSich soch; k tomu pak doslo v dubnu 1916.

Z nasledujicich let se jiz Zzadna korespondence o této zalezitosti nedochovala a zda
se, Ze znovu se o0 opravé soch na Saském mosté zadalo jednat az po valce, v roce 1919.
Dne 13. ledna 1920 méstsky urad v Plzni poslal Zemskému pamatkovému uradu rozpodet
na opravu soch, a to na ¢astku 7 550 K, pficemz podotkl, ,Ze soch téch je 7 a nikoliv,
jako plvodné omylem bylo oznameno, 4%, a pozadal o udéleni pfimérené subvence.
Statni pamatkovy urad nebyl se zaslanym rozpo&tem spokojen, takze 5. unora pozadal
méstsky Ufad o zaslani ,detailniho rozpo&tu sochare p. V. Sipa“.2?

To, Ze se v opravé soch prece jen tehdy pokracovalo, by snad mohly nazna&ovat
evidencéni listy nemovité kulturni pamatky z roku 1962, v nichz je socha sv. Jana Sar-
kandera uvedena jako socha ,,uz neodborné restaurovana v 20tych letech 20. stoleti,3°
zatimco o soSe sv. FrantiSka Serafinského se tu piSe: ,Ruce silné poruseny vinou vadné
restaurace v 20. letech 20. stoleti.“*' Nelze ovS§em vyloudit, Ze touto vadnou restauraci,
o které se zminuji evidenéni listy,*? bylo ve skuteé¢nosti minéno restaurovani v roce
1949. Stav soch v tehdejsi dobé, tedy ve dvacatych letech 20. stoleti, zachycuje napfi-
klad snimek sochy sv. Jana Nepomuckeého (ll.) z Archivu mésta Plzné, kde jsou patrné
mj. jesté tehdy dochované kovové atributy - svatozar (byt pravdépodobné mladsi nez
barokni) a palmety (obr. 7).

Cela zalezitost se stala opét aktualni na sklonku druhé svétové valky. Dne 20. der-
vence 1944 Pamatkovy urad v Praze psal plzefiskému purkmistrovi: ,[...] tyto sochy
jakozto vyznamna plasticka dila pozdné barokni doby (sochy svatého FrantiSka, Jana
Nepomuckého a Vojtécha [!]) na jedné z hlavnich tepen vnitfniho mésta se nachazeji
v seslém stavu a vyzaduji dikladné zabezpecéeni, o¢isténi a doplnéni. [...] Pokud neni
k dispozici Zadny z tamnich sochaf, doporucujeme, aby byl zhotovenim rozpodtu i sa-
motnou praci povéren v souc¢asnosti jinou praci nezameéstnany prazsky odborny restau-
rator ak. sochar prof. Vasil Petrica. Jmenovany je schopen provést také jiné socharske
prace v mésté Plzni.“ V reakci ha tento pfipis dne 14. srpna 1944 méstska sprava v Plzni
napsala Pamatkovému uradu: ,V pfiloze posilam Zzadost o podporu pro restaurovani
soch na Saském mosté a prosim zajistit u ministerstva skolstvi subvenci.” Téhoz dne taz
méstska sprava napsala tuto zadost, adresovanou ministerstvu Skolstvi: ,Na Saském
mosté v Plzni se nachazeji sochy svétct z pozdné barokni doby, které se nachazeji v se-
Slém stavu, takze potiebuji dikladné zabezpeceni, oéisténi a doplnéni. Podle rozpodtu
akad. sochare prof. Vasila Patrici stoji obnova K 84 000. Postaveni leSeni a pomocné
prace stoji pfiblizné K 6 000. Celkovy naklad obnasi K 90 000. ProtoZe jde o umélecké
pamatky, prosim o hojnou subvenci ke kryti s tim spojenych vydaj.“ Uvedeny rozpocet
sestavil rovnéz 14. srpna 1944 akademicky sochar Vasil Petrica z Prahy. Rozpocget zni
takto: ,Rozpocet na restaurovani a konzervaci baroknich kamennych sousosi a plastik
na Saském mosté: 1. Barokni kamenné sousosi sv. Jana Nep. s andilkem - 10 000 K.
2. Plastické barokni sousosi s andilkem - 12 000 K. 3. Plastické sousosi s andilkem -
10 000 K. 4. Jednotliva plastika - 15 000 K. 5. Sousosi z 2 plastik s Zeleznym kfizem

29 Dne 16. bfezna méstsky urad v Plzni pozadovany detailni rozpocet vskutku poslal, nagez 22. bfezna
1920 Statni pamatkovy urad postoupil tuto zadost k dalSimu fizeni ministerstvu Skolstvi a narodni
osvéty. NA, fond Statni pamatkova sprava, Praha (dale jen SPS), kart. 409.

30 NPU, UOP v PIzni, evidené&ni list sochy sv. Jana Sarkandera, 1962.

31 Tamtéz, evidenéni list sochy sv. FrantiSka Serafinského, 1962.

32 Presné datum této udajné opravy je uvedeno u sousosSi Piety, jez ovSem nestoji na Rooseveltove
mosté, nybrz na mosté Prazském. O tomto sousoSi totiz evidenéni list z roku 1962 uvadi, ze ,sochy
samy nesou stopy $patné restaurace z r. 1922 a to na téle Kristové, na tvafi Madonin&“. NPU, UOP
Vv Plzni, eviden¢ni list sousosi Piety, 1962.
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Obr. 8. Pohled na sochu sv. Rocha, zdroj: Fotoar-  Obr. 9. Pohled na sochu sv. Judy Tadease, zdroj:

chiv NPU, generalni feditelstvi, inv. 8. F 035167, foto:  Fotoarchiv NPU, generalni feditelstvi, inv. &.
autor neuveden, 1949 F 035165, foto: autor neuveden, 1949

uprostied - 20 000 K. 6. Jednotliva plastika - 12 000 K. 7. Jednotliva plastika - 2 500 K.
8. Jednotliva plastika - 2 500 K. Cela oprava obnasi - 84 000 K. Z jednotlivych plastik
a sousoSi musi byt odstranéna fermez a olejovy natér. Zetlela a zvétrala mista budou
odstranéna, radné vygisténa a chybéjici partie doplnény modelovanim v plvodnim
stavu. Plastiky budou vicekrat napustény vapennou vodou. Se zietelem na pribéh
prace bude ¢as od ¢asu za dokonéenou praci pfedem zaplaceno 94 % z podané ceny
a zbyvajici obnos ve vys$i 6 % bude po kolaudaci Pamatkovym ufadem zaplacen béhem
8 dnu. Zavazuji se k odbornému a svédomitému provedeni prace. Méstskou spravou
mné bude zapUjéeno leseni a podle moznosti mi bude pfidélena jedna pracovni sila
(eventuelné take jedna zena) a s tim spojeny naklad ponese méstska sprava.“ Z vyse
uvedenych Udaji je dobie patrny tehdejsi zplsob restaurovani, ¢isténi od zbylé fermeze
a olejovych natérd i materialy, které byly dostupné, napriklad zpevnovani pomoci va-
penné vody. Dne 11. fijna 1944 vSak Karl Friedrich Kihn, tehdejsi vedouci Pamatkového
uradu, napsal méstské sprave v Plzni v odpovédi na jeji pfipis ze 14. srpna 1944 sdéleni,
prekvapivé popirajici vyjadreni zastupce Pamatkového uradu z 20. éervence 1944, nebot
z odpovédi jasné plyne nepfili§ znacna ochota sochy restaurovat: ,Na zakladé mistni
prohlidky a se zfetelem na pokrocilou roéni dobu neni dikladné zabezpecéeni soch na
Saském mosté jiz mozné. Nemam také ten dojem, Ze sochy jsou tak poskozeny, Ze by
musely byt ihned restaurovany. Pro vSechny pfipady by vSak bylo dobfe prohlédnout
jesté sochy ze zebriku, zda prece jen nejsou jednotlivé ¢asti (ruce, hlavy) ohrozeny.*33

33 NA, SPS, kart. 409.
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Obr. 10. Pohled na sochu sv. Jana Evangelisty ze  Obr. 71. Pohled na sochu sv. Jana Nepomuckého (l.),
skupiny Kalvarie, zdroj: Fotoarchiv NPU, generalni  zdroj: Fotoarchiv NPU, generalni feditelstvi, inv. &.
feditelstvi, inv. . F 035169, foto: autor neuveden, F 035172, foto: autor neuveden, 1949

1949

K opravé soch na Saském mosté ve valeénych letech (mozna i na zakladé Kiihnova
vyjadfeni) tak pravdépodobné nedoslo.

Restaurovani soch v letech 1949 a 1978

Po ¢&tyfech letech, dne 7. dubna 1948, pfedlozil sochaf a restaurator Miroslav Boswart
Ustfednimu narodnimu vyboru statutarniho mésta Plzné nabidku nejen na opravu soch
na Saském mosté, ale i nékterych dalsich plzenskych socharskych pamatek. Jeho
nabidka znéla takto: ,Nabidka na restauraci a konservaci kamennych sousosi na rlz-
nych mistech v Plzni. VeSkera prace restauracni zaklada se na radném ocisténi od
$piny, prachu a vSech pozdéjsich neodbornych vyspravek az na ¢isty plvodni kamen.
Odstranéni zvétralych a vyhnilych ¢asti az na zdravé jadro kamene. Po takto radné
odborné pfipravé doplnéni, domodelovani vSech chybicich ¢asti a detail( do plvod-
niho stavu, kamenem umélym, pfizptsobenym jak barvou, tak i strukturou kamenu
starému. Po provedeni tohoto znovuzfizeni konservace celého sousosi impregnaénim
postfikem proti vliviim povétrnostnim. Za takto odbornou restauraci se ¢ita pausal
bez postaveni a rozebrani potfebného leSeni i materialu: Sousosi ,Pieta‘ v Kfizikovych
sadech - K&s 6 000. Socha sv. Jana Nep. v Kfizikovych sadech - Kés 3 900. Socha
sv. Mikulase ,U Jeziska‘ - K&s 4 000. 10 sousosi na Rooseveltové mosté - Kés 24 000.
[Celkem] 37.900.“ Stav témér vSech soch z mostu pred touto opravou je dobie dolo-
zen souborem velmi kvalitnich snimku z fotoarchivu generalniho feditelstvi Narodniho
pamatkového ustavu (obr. 8-13).
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Obr. 12. Pohled na sochu sv. Bonaventury / sv. Ber-  Obr. 13. Pohled na sochu sv. FrantiSka Serafinské-
nardina Sienského (?), zdroj: Fotoarchiv NPU, ge-  ho, zdroj: Fotoarchiv NPU, generalni feditelstvi,
neralni feditelstvi, inv. 6. F 035170, foto: autor ne-  inv. &. F 035173, foto: autor neuveden, 1949
uveden, 1949

O samotném provadeéni opravnych praci mame k dispozici pouze zapis Olgy VIE-
koveé, ktera 20. srpna 1949 jako zastupkyné Statniho pamatkového ufadu informovala
o nadchazejicim zahajeni restauratorskych praci.®* Po jejich dokonéeni byla sepsana
nasledujici kolaudaéni zprava, podepsana Jakubem Pavlem ze Statniho pamatkového
uradu: ,Kromé socharskych praci byla zadana také oprava dfevéného kfize s rouskou
nad sousoSim Piety na byv. Prazském mosté, a sice firmé FrantiSek Nocar, lakyrnictvi,
malifstvi dfeva pisma, Plzen, Otakarovy sady 40. Celkem byly predloZeny za provedené
opravneé prace tyto ucty:

1. Mirosl. Boswart, odbor. restaurator, Praha-Brevnov, restaurace a konservace ka-
mennych soch (12), ze dne 9. XI. 1949 - 37 900 K¢&s. 2. Frant. Nocar, lakyrnictvi, Plzen,
Otakarovy sady &. 40, novy natér kfize a rousky, 9. XI. 1949 - 3 146 Kdés. 3. Stavopray,
komun. podnik m. PIzné, prace spojené s postavenim a bouranim leseni, 7. XI. 1949 -
4 003 K&s. 4. Stavoprav, komun. podnik m. Plzné&, totéz, 11. XI. 1949 - 4 930,40 Ké&s.
Celkem 49 979,40 K&s. Kromé toho zaslal jednotny narodni vybor v Plzni jeSté vypis
z hlavni uétarny o zaplacenych uétech v ¢astce 1905 Ké&s za porizeni fotografii opra-
vovanych soch a za prace z oboru umeéleckého truhlarstvi, takze by celkova ¢astka
nakladut spojenych s opravou vSech uvedenych soch v Plzni dosahla 51 884,40 Ké&s.“

34 ,Priprilezitosti jiné komise v Plzni dne 19. 8. 1949 oznamil p. Ing. Fiala podepsané, zZe v pfistim tydnu
p. Boswart zahaji opravu baroknich soch v Kfizikovych sadech (Pieta a sv. Jan Nep.).“ NA, SPS, kart.
410.
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Ve zpravé Jakuba Pavla je mj. popsan i zpUlsob tehdejSiho restauratorského zasahu:
»Stav pred opravou: Sochy nebyly jiz delSi dobu opravovany. Nékteré partie zcela chy-
bély a na mnohych mistech byl povrch znaéné rozrusen vlivy povétrnosti. Nékde se také
odistiti a zbaviti je neodbornych vyspravek a zvétralych vrstev kamene. Uvolnéné bloky
znovu bezpedéné osaditi a provésti doplinkovou modelaci chybéjicich nebo nevhodné
drive doplnénych partii. K této pripravné praci poslouzily dobfe staré fotografie. Stav po
oprave: Restauracni a konservacéni prace na uvedenych sochach byly provadény s opa-
trnosti a se zfenim k vytvarnému charakteru a umélecké hodnoté pamatek. Ponévadz
sochy byly namnoze znaéné poruseny, bylo pfikroéeno K jejich doplnéni. [...] Chybéjici
éasti byly dopliovany umélym kamenem, jehoz struktura i barva byla prizplisobova-
na plvodnimu materialu. Vysledek: S hlediska zasad statni pamatkové péée mozno
prohlasiti opravu soch na Rooseveltové mosté a jinych prostranstvich mésta Plzné za
uspokojivou.”

Dne 14. listopadu 1949 Statni pamatkovy urad v Praze predlozil ministerstvu Skolstvi,
véd a uméni zadost Jednotného narodniho vyboru v Plzni o udéleni subvence na ,opra-
vu tfinacti soch a sousosSi postavenych na verejnych prostranstvich®. Statni pamatkovy
urad pritom tyto pamatky, jejichz restaurovani jiz bylo dokon&eno, popsal nasledovné:
»Na mosté Rooseveltove v Plzni je postaveno celkem deset baroknich soch, které tam
byly z riznych mist pfeneseny a tvofi dnes vyznac¢nou vyzdobu tohoto dlouhého mostu.
Sochy jsou dilem rtiznych vytvarnik( a rGzni se v provedeni, v umélecké hodnoté i v ma-
terialu.“ Technicky stav a program zabezpeceni byl pak Statnim pamatkovym ufadem
popsan takto: ,,Sochy, které v posledni dobé znaéné utrpély vlivy povétrnosti, prosly jiz
nevhodné. Nékteré éasti udd nebo zahybUl rouch chybély, takZe se jevila potieba zkomo-
lené sochy podle plvodniho stavu doplniti. Sochy bylo nutno predevsim fadné odcistiti,
zbaviti neodbornych vyspravek a zvétralych vrstev kamene. Doplikova modelace byla
provadéna v umélém kameni, pfizplisobeném strukturou i barvou kameni ptivodnimu.
Po provedeni téchto praci byla sousosi konservovana.“ Pozadovana subvence ve vysi
25 000 Kés byla poté vskutku vyplacena.®®

Dne 16. kvétna 1952 Archiv mésta Plzné (vedeny tehdy Fridolinem Machackem)
oznamoval Statnimu pamatkovému ustavu: ,V blizké dobé se bude upravovati nové
pfijezd na Sasky (Rooseveltllv) most v Plzni se strany mésta, aby se ziskalo aspon
néjaké pfedmosti komunikac¢né nutné. Pfitom bude nutno pfemistit dvé barokni so-
chy stojici na poc¢atku mostu. Sjednal jsem s projektantem, Zze sochy budou umistény
i dale na mosté, ale na druhé strané mostu smérem k Lochotinu. K mostu sochy na-
lezi, protoze jednak byly umistény na byvalém mosté pred Saskou branou vedoucim
pres Mzi, jednak byly sem pfeneseny z byvalého mostu mezi Spitalskym a Prazskym
pfedméstim na vychodé od mésta. Zadam, aby vzal pamatkovy ustav v&c na védomi,
nema-li namitek.“3¢

Ladislav Labek si o pfedmétnych sochach sv. Judy Tadease a sv. Bonaventury /
sv. Bernardina Sienského (?) a o téchto stavebnich pracich roku 1952 jen struéné zapsal:
»Sochy sv. Judy TadeaSe a protéjsi na kraji mostu odstranény pfi upravé prilehlé ulice
na byv. hradbach v srpnu 1952; trvale?“*” Sochy byly poté vskutku pfemistény a osa-
zeny na opaény konec mostu tak, ze socha sv. Judy Tadea$e se ocitla mezi sochami
sv. Rocha a sv. Jana Sarkandera na levé strané a socha sv. Bonaventury / Bernardina
Sienského (?) mezi sochami sv. Jana Nepomuckeého (Il.) a sv. Jana Nepomuckeého (l.).
Tento stav dokladaji opét napriklad dostupné starsi snimky mostu.38

O dal$im restaurovani soch z Rooseveltova mostu se z urednich dokumentut dozvi-
dame az v sedmdesatych letech 20. stoleti, takze ¢asovy odstup od doby posledniho

35 Tamtéz.

36 NA, SPS, kart. 409.

37 AMP, MSLL, kart. 58.

38 Fotografie z roku 1971 v BERNHARDT, Tomas - MAZNY, Petr - FLACHS, Petr, Mé&stsky obvod Plzeri 1.
Roudnd, Lochotin, KoSutka, Bolevec, Vinice, Bild Hora, Plzer 2018, obr. na s. 14-15.
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Obr. 14. Pohled na havarijni stav sochy Panny Marie Bolestné ze skupiny Kalvarie, zdroj: Fotoarchiv NPU,
uzemni odborné pracovisté v Plzni, inv. &. 26132, foto: Jan Gryc, 1967

restauratorského zasahu v roce 1949 byl znacény. To, Zze stav vSech soch z mostu nebyl
v poradku, dokladaji snimky z fotoarchivu Narodniho pamatkového ustavu, uzemniho
odborného pracovisté (dale jen NPU, UOP) v Plzni, zachycujici napfiklad havarijni stav
sochy Panny Marie Bolestné ze skupiny Kalvarie (obr. 14). Dne 3. kvétna 1976 Krajské
stfedisko statni pamatkoveé péc&e a ochrany pfirody (dale jen KSSPPOP) napsalo odboru
kultury Narodniho vyboru mésta Plzné: ,,Oznamujeme Vam, zZe v nejblizSi dobé se za-
¢nou postupné restaurovat kamenné plastiky na Saském mosté v Plzni, tak jak to bylo
dojednano mezi Vasim odborem a nasim krajskym stfediskem. Naklady na restaurovani
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Obr. 15. Detailni pohled na stav sochy sv. Jana  Obr. 16. Detailni pohled na nové zhotoveny vydusek
Sarkandera pfed zahajenim restaurovani, zdroj:  hlavy Panny Marie Bolestné ze skupiny Kalvarie,
SEJNOST, Zdenék - BRADNA, Jan, Restaurdtor-  zdroj: SEJNOST, Zdenék - BRADNA, Jan, Restau-
skd zprdva o restaurovdni soch na Saském mosté  rdtorskd zprdva o restaurovdni soch na Saském
v PIzni, Praha 1978, foto: Jan Bradna, 1978 mosté v Plzni, Praha 1978, foto: Jan Bradna, 1978

hradime z vlastnich prostfedkl. Zadame Vas vSak, abyste urychlené nechali postavit
u plastik jednoduché leseni, které by umoznilo restauratorovi pristup k plastikam.“3°

K restaurovani véak doslo az po dvou letech - roku 1978 akademicti sochafi Zdenék
Sejnost a Jan Bradna restaurovali osm soch a souso$i na Saském mosté a jeho pied-
mosti. Ve své, na svou dobu podrobné zpracované, restauratorské zpravé z listopadu
1978 popsali svlj zakrok takto: ,Uvedené sochy byly poskozeny hlavné mechanicky.
[...] VSechny sochy byly nejprve ocistény, a to od exhalatll a zamechovani, nejprve
mechanicky, chemicky (Lastanoxem) a omyty vodou. Odstranovani exhalatd bylo na
nékterych mistech pomérné obtiznéjsi pro vétsi plzensky koufovy spad. Sousosi byla
pak tvrzena napousténim vapennou vodou a Dispercolem. [...] Hlinéné modely byly
nékolikrat zkouseny a proporéné konzultovany. [...] Po provéfeni modell chybéjicich
¢asti byly tyto prevedeny do umélého kamene a osazeny na sochy pomoci hekorodu-
jicich kramli, ¢epl a pfitmeleny. Ostatni dopliiky pak byly dotvoreny na plastiky pfimo
umeélym kamenem. Architektonické ¢asti podstavcll byly pfesparovany a opraveny stej-
nym zplsobem jako ¢asti soch. V koneéné fazi byly vSechny plastiky nakonzervovany
a sjednoceny dispercolovym napusténim.“° Restauratorsky zasah byl dokumentovan
fadou snimk(. Stav pred restaurovanim zachycuje napfiklad snimek sochy sv. Jana
Sarkandera (obr. 15), stav z pribéhu praci snimek naroéné restaurované sochy Panny
Marie Bolestné ze skupiny Kalvarie, ktera byla v havarijnim stavu (obr. 16).

Restaurator kovd Lubomir Ctverak souasné zhotovil pro restaurované sochy nové
atributy. V jeho restauratorské zpraveé ze 7. prosince 1978 ¢teme: ,Na fadé kamennych
soch zdobicich po obou stranach plzensky Sasky most a jeho predmosti bud zcela

89 NPU, UOP v Pizni, Spisovy archiv (dle jen SA), slozka Plzef.
40 SEJNOST, Zdenék - BRADNA, Jan, Restaurdtorskd zprdva o restayrovdnisooh na Saském mosté
v PIzni, Praha 1978 (nepublikovana zprava uloZzena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. 6. RZ 394).
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Obr. 17. Detailni pohled na nové zhotovené atributy paprskovych svatozari u dvojice soch sv. Bona-
ventury / sv. Bernardina Sienského (?) a sv. Rocha, zdroj: CTVERAK, Lubomir, Restaurdtorskd zprdva
o restaurovadni kovovych atribut na kamennych sochdch svétcl na Saském mosté v Plzni, Praha 1978,
foto: Lubomir Ctverak, 1978

chybély prislusné kovové atributy, nebo z nich zbyvaly jen fragmenty. Atributy byly bud
zni¢ené rzi, nebo mechanicky poskozeny. [...] Bylo nutno vytvofit dle zbytk( plvodnich
atributl rekonstrukce a tam, kde zcela chybély, byly rekonstrukce vytvareny podle
obvyklych ritualnich norem, tak aby odpovidaly pohybovym kreacim soch. Noveé atri-
buty - rekonstrukce - byly vytvoreny celé z médi, aby odolavaly povétrnostnim viiviim
a neoxidovaly. Nékteré byly vykovany a nékteré byly zhotoveny pasifsky z plechu, aby
byly duté a pfilis netiZily opravované ruce soch. Byly vytvoreny tyto rekonstrukce atributu:
[...] VSecky nové médéné rekonstrukce atributt byly obvyklym pozlacovaéskym zptso-
bem na mixtion pozlaceny listkovym zlatem. Spotieba listkového zlata 6 knizek.“*' Nove,
a pokud mUzeme soudit z dochované fotodokumentace, kvalitou zpracovani i tvarem
vhodné atributy byly zhotoveny pro sochy sv. Janll Nepomuckych, v obou pfipadech
svatozare s pétici Sesticipych hvézd, u sv. Jana Nepomuckého (l1.) jesSté palmeta. U sochy
sv. Bonaventury / Bernardina Sienského (?) byla zhotovena paprsdita svatozar a kfiz
s listky, u sochy sv. FrantiSka Serafinského svatozar ze sedmi paprskd, u sv. Rocha téz
paprsgcita svatozar (obr. 17).

Restaurovani soch v souvislosti s celkovou rekonstrukci mostu v letech 1985-1994
V roce 1985 se zac¢ala pfipravovat kompletni rekonstrukce Rooseveltova mostu a zod-
povédné organy pochopitelné fesily i predmeétné sochy, véetné jejich nového osazeni.
Dne 12. zafi 1985 byl vypracovan stru¢ny navrh na restaurovani osmi soch z mostu, ve
kterém se uvadi: ,Povrch plastik narusen povétrnostnimi vlivy, nékteré ¢asti chybi, ev.
je nutné je nahradit. [...] Pro rok 1986 pfichazi v uvahu pouze odborné sneseni soch,

jejich pfevoz a dohled na vhodné ulozZeni. Plastiky je nutné sejmout z dlivodu zahajované

41  CTVERAK, Lubomir, Restaurdtorskd zprdva o restaurovdni kovovych atributti na kamennych sqchdch
svétcl na Saském mosté v Plzni, Praha 1978 (nepublikovana zprava ulozena v archivu NPU, UOP
Vv Plzni, inv. &. RZ 395).
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Obr. 18. Celkovy pohled na ulozeni soch po jejich sejmuti z mostu v letech 1985-1986, zdroj: Fotoarchiv
NPU, uzemni odborné pracovisté v Plzni, inv. &. 188027, foto: Jan Gryc, 1988

rekonstrukce mostu. Restauratorsky zasah bude pfichazet v uvahu po opétném osazeni
plastik, tj. pravdépodobné v roce 1989/1990. Ke sneseni soch musi dojit nejpozdéji do
konce biezna 1986.%42

Na zakladé dalSich jednani bylo upfesnéno, ze restaurovanim budou povéreni aka-
demicky sochaf Jan Bradna, akademicky malif Jaroslav Sindelaf a Josef Sindelar. Ke
sneseni v§ech soch mélo dojit koncem roku 1985, to se v8ak podafilo jen ¢aste¢né,
o ¢emz vymluvné svéddéi dochovany dokument: ,,Sdélujeme Vam, Zze vzhledem k nega-
tivnimu pfistupu SSZ22 n. p., které nezajistily potfebnou slibenou techniku, bylo mozno
za ztizenych podminek dne 18. 12. 1985 proveést transfer pouze &tyr plastik. Zbyvajici
sochy budou praci povéfenymi restauratory sejmuty az po zajisténi potfebného tech-
nického vybaveni, nejdrive vSak v lednu 1986.“ K sejmuti zbylych soch doslo v prvni
poloviné roku 1986, v§echny sochy byly posléze ,uskladnény v ohradé OPBH** Plzen“4®
v Malé ulici. O zplsobu jejich tehdejSiho nevhodného uloZeni svédéi dochované snimky
z fotoarchivu NPU, UOP v Plzni z roku 1988, které zachycuiji jejich neuspokojivy stav po
dvou letech od sejmuti (obr. 18 a obr. 19).

K dal§im krokim se pfistoupilo az po dvou letech, v roce 1988, kdy zajistil a uhra-
dil restauratorsky zasah odbor kultury Narodniho vyboru mésta Plzné s tim, ze prace
mély s ohledem na jejich rozsah probé&hnout postupné ve &tyrfech etapach, az do roku

42 NPU, UOP v Plzni, SA, slozka Plzen.

43 Stavby silnic a Zeleznic.

44 Obvodni podnik bytového hospodarstvi.

45 Odbor kultury Narodniho vyboru mésta Plzné Utvaru dopravniho inZzenyrstvi mésta Plzné dne 27. pro-
since 1985.
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1992. Obnova zahrnovala i plvodni kamenné podstavce soch. Dne 21. zaii 1988 byla
zpracovana zadost o restaurovani,*® v niz byl souéasny stav soch popsan takto: ,,A¢-
koli byly véechny plastiky restaurovany v roce 1978, byl v roce 1985 (kdy s ohledem na
zahajovanou prestavbu mostu byl proveden jejich transfer na misto do¢asného ulozeni)
jejich stav vlivem agresivniho prostfedi a mechanickych poskozeni silné neuspokoji-
vy. Vandalskymi zasahy byly zcela zniéeny vSechny kovoveé atributy a ¢asti soch byly
zurazeny (ruce, zahyby roucha apod.). Stav poruseni materialu je rozdilny podle druhu
pouzitého kamene. Nejvice je zasazena socha Panny Marie ze sousoSi Kalvarie, u které
je odpadla cela obli¢ejova ¢ast hlavy a silné je narusena spodni ¢ast plastiky. Podstav-
ce soch jsou dnes ulozZzeny rozebrané a ocislované spolu s plastikami a jsou drobné
mechanicky poskozeny.”

Pfed samotnym zahajenim restauratorskych praci se jesté 28. bfezna 1989 konalo
odborné jednani umélecké komise Ceského fondu vytvarnych uméni. Na ném bylo do-
hodnuto, Ze restaurovanim bude povéren Jaroslav Sindelaf a Jan Bradna, pozdé&ji bude
kolektiv podle potfeby rozsifen. K tomu doslo po dvou mésicich, kdy byla doporu¢ena
jesté udast Josefa Sindelafe, ktery se podilel jiz na sejmuti soch. TéhoZ roku bylo zjis-
téno, Ze sochy nemohou byt vraceny do ptvodni polohy, nebot po rekonstrukci mostu
byla situace pro osazeni jiz zcela jina. Z plvodniho mostu byly zachovany dva oblouky
a pilite, pravobiezni ¢ast byla nahrazena novou estakadou. Bylo tedy nutné zménit
dispozi¢ni feSeni osazeni soch. Sou¢asné s tim navrhlo tehdejSi KSSPPOP v Plzni, ve
shaze o zachranu pripadnych dalSich sochafskych dél z regionu Plzenska, doplnéni
stavajiciho souboru o dal$i sochy, a tedy zvySeni poétu vyklenkU pro sochy na novém
mosté. Pro nadchazejici komplikované jednani tykajici se navratu soch zpét na most
bylo navrzeno vytvofeni pracovni skupiny.

Pfi konzultaci ze dne 7. zafi 1989 byla mj. provedena prohlidka péti soch ulozenych
dosud ve vySe zminéné ohradé v Malé ulici. V zapise z tohoto jednani se uvadi: ,ad 1) P¥i
prohlidce plastik uloZzenych v ohradé BPmP*" v Malé ulici v Plzni (sv. Roch, sv. FrantiSek
Serafinsky, sv. Bonaventura, sv. Jan Nepomucky (b), P. Marie, Jan Evangelista) bylo
Zjisténo, ze je mozno vratit tyto sochy na most v originalech. Nejvice poSkozena je socha
Panny Marie ze sousoSi Kalvarie. Spodni ¢ast této plastiky bude nahrazena vyduskem
(zvazena bude jesté alternativa sekaného doplnku, tento postup vSak prinasi nebez-
pedi prilisného poskozeni originalu, ke kterému by doslo pfi spojovani s nové sekanou
¢asti). U ostatnich soch budou chybéjici ¢asti (pfedevsim ruce) nahrazeny technikou
sekanych kopii, drobna poskozeni budou vytmelena.“ Dale byla prohlédnuta téz trojice
soch umisténych ovsem jiz v ateliéru restauratora Jaroslava Sindelafe (zde se nalézaly
sochy sv. Judy Tadedase a dvojice protéjskovych sv. Janl, Nepomuckého a Sarkandera).
Ze zapisu z jednani vyplyva, ze prave tyto dve sochy: ,[...] jsou vS§ak natolik poSkozeny
a kamen dozily, Ze jiz neni mozné jejich dal§i umisténi v exteriéru a je nutno je nahradit
sekanymi kopiemi. Originaly budou restaurovany a umistény ve vhodném prostiedi.
Materialem pro kopie bude hrubozrnny bozanovsky piskovec. Pro zachranu soch, které
jsou dosud v Malé ulici, je nezbytné, aby byly v nejkratSi dobé prevezeny do atelieru
restauratora J. Sindelafe a vhodnym zptsobem uloZeny.“48

Jesté v roce 1989 restaurovali Jaroslav Sindelaf a Jan Bradna trojici vybranych soch:
sv. Judu Tadeas$e, sv. FrantiSka Serafinského a sv. Bonaventuru / sv. Bernardina Sien-
ského (?) a spolu s nimi i sedm profilovanych kamennych podstavcut pod sochy. V re-
stauratorské zpravé z 20. listopadu 1989 se o zakroku obou restauratort pise: ,Do-
Slo k celkovému omyti plastik roztokem saponatu a vody pomoci ryzového kartace,
a to po pfedbézném zafixovani navétralych ¢asti. Chybéjici a poSkozené ¢asti drapérii
a ostatniho povrchu byly doneseny umélym kamenem. Nékteré ¢asti (leva chybéjici ruka
sv. Judy TadeaSe, prava ruka sv. Bonaventury s ¢asti rukavu a obé silné narusené ruce
sv. FrantiSka Serafinského) byly v modelu zrekonstruovany a vytesany do hrubozrnného

46 Zadost sepsala PhDr. Jindfiska Eliaskova. NPU, UOP v Plzni, SA, slozka Plzef.
47 Tedy Bytového podniku mésta Plzné.
48 NPU, UOP v Plzni, SA, sloZka Plzen.
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Obr. 19. Detailni pohled na sochu
sv. Jana Nepomuckeého (l.) po jejim
sejmuti z mostu, zdroj: Fotoarchiv
NPU, uzemni odborné pracovisté
v Plzni, inv. &. 188028, foto: Jan
Gryc, 1988

piskovce. [...] Po barevném sjednoceni a zakonzervovani byly plastiky osazeny na Roo-
seveltlv most.“° (obr. 20)

Po sepsani restauratorskeé zpravy se 23. listopadu 1989 konala prohlidka restaurova-
nych dél, z niz byl pofizen zapis obsahujici konstatovani optimalniho efektu provedenych
praci a doporuceny retuse tmel(.%°

V roce 1990 byla restaurovana socha sv. Jana Sarkandera a sou¢asné doslo k vy-
tvoreni jeji kamenosochaiské kopie; oboji proved! Jaroslav Sindelar (obr. 21). Ve své
restauratorské zpravé z 29. listopadu 1990 popsal svij zakrok takto: ,,Pfed zahéje-
nim restauratorskych praci byl jeji stav havarijni. Cetné &asti plastiky, zejména leva
paze svétce s draperii, tvar a ruka andilka a dalsi, byly zurazeny, piskovec vlivem
povétrnosti silné navétran. Vandalské zasahy mély za nasledek poruseni pfirozené
ochranné krusty kamene a tim jeho dalSi progresivni zvétravani, takze vysledné doslo
k celkovému statickému naruSeni sochy. Také jeji povrch byl silné znecistén, napaden
plisnémi a mechy. Postup restaurovani: Nejprve byly navétralé ¢asti zafixovany a cela
skulptura byla og¢isténa od mechanickych nedistot a omyta roztokem saponatu a vody
za pomoci ryzového kartace. Poté se prfistoupilo k rekostrukci modelace chybéjicich
¢asti a k jejich domodelovani smési umélého kamene s pouzitim armatur. Umély
kamen byl pfipraven ze smési drceného piskovce, disperze, bilého cementu a prirod-
nich pigmentu. Jednalo se predevsim o tvar a pazi andilka, obé svétcovy ruce, knihu,
kterou svétec pridrzuje levou pazi, a draperii, jez z ni volné splyva na zada, svétcovu

49 SINDELAR, Jaroslav - BRADNA, Jan, Restaurdtorskd zprdva. Odborné piemisténi a restaurovdni
plastik sv. Judy Tadedse, sv. Frantiska Serafinského, sv. Bonaventury a sedmi profilovanych kamen-
nych soklt, Plzer 1989 (nepublikovana zprava ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. &. RZ 1486).

50 NPU, UOP v Plzni, SA, slozka Plzef.
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levou nohu, nos a dalSi zurazené ¢asti draperii, muciciho predmétu atd. Po doplnéni
v8ech ¢asti byl povrch plastiky sjednocen transparentnim barvivem. Socha byla za-
konzervovana. V této fazi bylo mozno zagdit s provadénim kamenné kopie. Postup pfi
zhotoveni kopie: Jako zakladni material pro provedeni kopie byl zvolen hrubozrnny
piskovec z hofické oblasti. Vzhledem k tomu, ze pomér mezi originalem a kopii byl
1:1, byla prace provadéna pomoci te¢kovaciho strojku. Po umisténi hlavnich bod
byl blok osekan do zakladnich tvard. DalSi prace predpokladala odstranéni kamene
do vySe 2 cm nad povrch noveé plastiky. V dalsi fazi bylo pfistoupeno k te¢kovani
nacisto. Z nastroji byl pouzit Spic¢ak, zubak, dlato, nutovaci dlato. Povrch kopie byl
kamenosocharsky pfizplsoben originalu. Plastika byla napusténa desinfekénimi
a konzervaénimi prostredky.“®’

Dne 6. Servence 1992 Jaroslav Sindelaf zpracoval jesté dodatek k této restauratorskeé
zprave, ve kterém se uvadi: ,Postup restaurovani. Po detailnim dopracovani kamenné
kopie sochy sv. Jana Sarkandera se pristoupilo k jejimu transferu a osazeni. Socha
byla uloZzena do mékkého loZe a dopravni technikou prevezena na Rooseveltiv most.
Za pomoci jefabu byla osazena na predem vytipované misto. Spara byla zatmelena
smési umélého kamene strukturalné a barevné odpovidajiciho tesanému materialu.*s?
Original sochy byl posléze téhoz roku osazen v tzv. Brance, prlichozi bo¢ni vézi budovy
dnesni Studijni a védecké knihovny Plzeriského kraje v Plzni, kde se bez jakéhokoliv
zasahu a udrzby naléza dosud.

Dalsi dvojice soch, sv. Rocha a sv. Jana Nepomuckého (l.), byla restaurovana v roce
1992 Jaroslavem Sindelafem. Po dokonéeni praci se 24. listopadu 1992 konalo mistni
Setfeni, na jehoz zakladé Pamatkovy ustav v Plzni zpracoval vyjadreni, ve kterém se
0 soSe sv. Rocha struéné uvadi: ,Socha sv. Rocha se nachazela pred restauraci v po-
meérné dobrém stavu. Proto bylo pfistoupeno ze strany restauratora pouze k sanaci,
ocisténi a zpevnéni povrchu kamene citlivym zplsobem.“53

Téhoz roku byla tymz zhotovitelem vysekana i kamenosocharska kopie sochy sv. Jana
Nepomuckého, jejiz restaurovany a domodelovany original se ovSsem posléze ztratil,
a jeho podoba je tak dochovana pouze na starSich snimcich. V dodatku restauratorske
zpravy se mimo jiné pravi: ,Dokon¢ovaci etapa restauratorskych praci predpokladala
dosekani kamenné kopie podle zrestaurovaného originalu. V kone¢né fazi byly plastické
jednotlivosti detailné propracovany a socha byla zakonzervovana. Poté byla prevezena
na Rooseveltllv most a za pomoci dopravni techniky osazena na predem uréené misto
proti kopii sochy sv. Jana Sarkandera.*5*

V pribéhu obnovy mostu na prelomu osmdesatych a devadesatych let 20. stoleti
doslo ke zméné predchoziho rozmisténi jednotlivych soch a i stranové vymeéné dvojice
svétcl sv. Jana Nepomuckého (lI.) a sv. Jana Sarkandera, coz potvrzuji starsi dostupné
snimky. DUvodem nového usporadani mohla byt snaha o jinou koncepci i napfiklad to,
aby se vedle sebe na téze strané mostu jiz nenalézaly dvé sochy téhoz svétce (sv. Jana
Nepomuckého). Na most byly koncipovany jesté dalsi volné niky, nebot se predpokla-
dalo, ze soubor soch svétcl bude v budoucnu doplnén, k éemuz ovSem jiz nedoslo.

V roce 1994 se jeSté dodatecné pristoupilo k nahrazeni dalsiho originalu sochy
z Rooseveltova mostu; tentokrat byla opét Jaroslavem Sindelafem zhotovena kopie
sochy Panny Marie Bolestné ze souboru Kalvarie.

Restaurovani soch od roku 2001 do souéasnosti

Po necelych deseti letech od posledniho restauratorského zasahu byla v roce 2001 ze
strany tehdejSiho Statniho ustavu pamatkové péce v Plzni sepsana zadost o opétov-
né restaurovani soch na Rooseveltové (Saském) mosté. Z textu je ziejmeé, ze povrch

51 SINDELAR, Jaroslav, Restaurdtorskd prdva. Zhotoveni sekané kopie sv. Jana Sarkandera véetné
transferu. Il. etapa praci na restaurovdni soch z Rooseveltova mostu, Plzen 1990 (nepublikovana
zprava ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. &. RZ 1497).

52 NPU, UOP v Plzni, SA, slozka Plzen.

53 Tamtéz.

54 Tamtéz.
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kamene socharskych dél byl znovu pokryt depozity prachu a jinych nedistot, patrné byly
mechy a lisejniky, dalsi zvétrani povrchoveé vrstvy. Povrch modelace soch vykazoval
mechanicka poskozeni, dopliky z pfedchozich obdobi byly barevné odlisné a ¢astecné
uvolnéné. Na ploSe kamene byly patrné i cakance od barev a vandalské napisy. V roce
2002 se restauratorské prace nejprve soustredily na opravu kamenosochairské kopie
sochy sv. Jana Nepomuckého (l.), ktera byla pfedtim srazena automobilem z podstavce
a padem tézce poskozena. Hlava byla oddélena od trupu, cely pravy bok figury svétce
v rozsahu pravé ruky a andélské hlavy s rukou byl poni¢en. Jednotlivé odlomené partie
socharské modelace se navic roztfistily na mensi ¢asti. Obdobné byla poskozena i leva
ruka svétce s krucifixem. Hlava svétce nebyla po zasahu ani nalezena, resp. nebyla
posléze dohledana; nedochované partie byly tudiz rekonstruovany.®®

Soucasng, takeé v roce 2002, byly restaurovany vsechny podstavce pod sochami. Tuto
praci vykonala firma SPOP - Obnova pamatek, spol. s r. 0., zastoupena restauratorem
Josefem Sindelafem.

Roku 2006 proved! Jaroslav SindelaF restauratorskou udrzbu véech osmi soch a sou-
soSi na Rooseveltové mosté. Béhem praci probéhla revize spar, povrch kamene byl
mechanicky oéistén, vyhubeny byly narfisty mechd a lisejnik(l. Vybérové byl na zvét-
ranim postizena mista aplikovan konsolida¢ni prostfedek. PoSkozena modelace byla
doplnéna smési umeélého kamene, na zavér provedena lokalni barevna retuSe a pouzit
hydrofobizaéni pripravek.5®

Na zacgatku roku 2015 se ve zvétSené mife zacaly objevovat problémy u sochy sv. Jana
Evangelisty ze sousoSi Kalvarie. Pfi¢inou byla masivni koroze kovové podlozky na zadni
strané sochy svétce, ktera byla na misto osazena pod celym plintem, v dobré vite pfi
restaurovani koncem osmdesatych let 20. stoleti. Jesté téhoz roku proto muselo dojit
k pfesunu sochy do depozitare a jejimu statickému zajiSténi, coz provedl restaurator
BcA. Petr Cirl.5” V nasledujicim roce 2016 byla socha komplexné restaurovana restau-
ratorem MgA. Vaclavem Stochlem a navracena zpé&t na misto.58

Na podzim roku 2017 doslo k vandalskému poskozeni sochy sv. FrantiSka Serafin-
ského, kdy byla odlomena prava ruka svétce v zapésti (restauratorsky doplnék z roku
1989). Poskozeni se stalo dllvodem restauratorského zasahu u celé sochy svétce, ktery
provedl v roce 2018 restaurator Petr Cirl. Chybéjici ¢ast ruky byla vysekana z pfirodniho
kamene, odpovidajiciho plvodnimu materialu.

Po necelych tfech letech bylo nutné sousosi Kalvarie vénovat znovu pozornost, nebot
v roce 2019 se u podstavce tohoto sousosi silné zhorsSily statické problémy souvisejici
s nehodou, kdy do podstavce v minulosti narazilo nakladni auto. Tehdy doslo k posu-
nu kvadrl podstavce a vzniku prasklin, které se postupné rozsifovaly. Situaci zhorsila
i neustala intenzivni automobilova doprava s doprovodnymi otfesy, pfenasejicimi se
z mostni konstrukce do podstavce. Prace na restaurovani celého podstavce skupiny
Kalvarie, véetné nutného opétovného sejmuti a znovuosazeni sochy sv. Jana Evangelis-
ty, provedl opét restaurator Petr Cirl, ktery postup praci popsal podrobné v zavéreéné
restauratorské zprave.s°

V letech 2019-2020 restauroval Jaroslav Sindelaf original sochy Panny Marie Bolestné
ze skupiny Kalvarie. Po ukongéeni restaurovani byla socha, od roku 1994 ulozena v arealu

55 SINDELAR, Jaroslav, Restaurdtorskd zprdva. Restaurovdni sochy sv. Jana Nepomuckého z Roose-
veltova mostu, Plzef 2002 (nepublikovana zprdva ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. 8. RZ
2111).

56 SINDELAR, Jaroslav, Restaurdtorskd zprdva. Restaurdtorskd tdrzba kamennych soch v Plzni, Plze
2006 (nepublikovana zprava ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. &. RZ 2052).

57 CIRL, Petr, Socha sv. Jana Evangelisty z Kalvdrie na Rooseveltové mosté v Plzni. Restaurdtorskd
zprdva o statickem zajiSténi sochy a jejim ndsledném sejmuti a transportu do depozitdre, Chotikov
2015 (nepublikovana zprava ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. &. RZ 3074).

58 STOCHL, Vaclav, Restaurdtorskd zprdva. Restaurovdni sochy sv. Jana Evangelisty na Rooseveltové
mosté v Plzni, Tifemo$na 2017 (nepublikovana zprava ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. &. RZ
3394).

59 CIRL, Petr, Podstavec sousosi Kalvdrie na Rooseveltové mosté v Plzni. Restaurdtorskd zprdva,
Chotikov 2020 (nepublikovana zprava ulozena v archivu NPU, UOP v Plzni, inv. &. RZ 3678).
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Obr. 20. Pohled na sochu sv. Fran-
tiSka Serafinského po osazeni ka-
menosochaiskych dopliik( obou
rukou pfed dokonéenim praci,
zdroj: SINDELAR, Jaroslav - BRAD-
NA, Jan, Restaurdtorskd zprdva.
Odborné premisténi a restaurovdni
plastik sv. Judy Tadedse, sv. Fran-
tiSka Serafinského, sv. Bonaventury
a sedmi profilovanych kamennych
sokld, Plzen 1989, foto: Jaroslav
Sindelar, 1989

Stredni uméleckoprimyslové skoly Zamedcek v Plzni, pfevezena a umisténa v lapidariu
v arealu klastera v ChotéSove.

Na podzim roku 2022 doslo k dalSimu vandalskému poskozeni sochaiské vyzdoby,
tentokrate ¢asti levé ruky sochy sv. Judy TadeasSe, se zapéstim a ¢asti paze, ktera byla
odlomena a posléze ztracena. Na jafe roku 2023 vznikla proto dvojice restauratorskych
zamér(, ktera se vénovala pravé jednak planovanému budoucimu restaurovani soch
sv. Judy TadeasSe, jednak sv. Jana Nepomuckého (Il.), jez vzhledem ke svému stavu
restauratorsky zakrok také vyzadovala. Autorem obou zamér( byl restaurator Petr Cirl.

Zaver

Pri pfipravé textu byla excerpovana fada archivnich pramen(, novinovych ¢lank
Z 19. stoleti, nepublikovanych restauratorskych zprav i irednich dokumentt, sou¢asné
bylo nutné prostudovat ¢etnou dostupnou ikonografii mostu v podobé starsich fotogra-
fickych snimkUl. Provedenym vyzkumem byla shrnuta veskera znama fakta o jednotlivych
sochach, véetné jejich plvodniho osazeni a pfipadného autorstvi. Dale se podafilo ziskat
celou fadu novych informaci o tomto vyznamném souboru baroknich socharskych dél
a jejich transferech, opravach a restaurovani v priibéhu 19.-21. stoleti.

Nezvyklé bylo zjisténi pomérné ¢etnych presun( jednotlivych soch béhem sledo-
vaného obdobi, ke kterym dochazelo samozfejmé v zavislosti na okolnostech uprav,
oprav a rekonstrukci Rooseveltova (Saského) mostu. Béhem téchto transferd se v né-
kterych pfipadech ztratily vazby protéjskovych dvojic, napfiklad u soch sv. Judy Tadease
a sv. Bonaventury / sv. Bernardina Sienského (?), ¢i dochazelo dokonce k jejich vymeéné,
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Obr. 21. Pohled na domodelovany
original sochy sv. Jana Sarkan-
dera a jeho vznikajici kamenoso-
charskou kopii pfed dokonéenim
praci, zdroj: SINDELAR, Jaroslav,
Restaurdtorskd zprdva. Zhotoveni
sekané kopie sv. Jana Sarkandera
véetné transferu. Il. etapa praci na
restaurovdni soch z Rooseveltova
mostu, Plzen 1990, foto: Jaroslav
Sindelar, 1990

R
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jako v pfipadé soch sv. Jana Nepomuckeého a sv. Jana Sarkandera. Vedle dalSich je cen-
nym zjisSténim existence dosud neznamé barokni sochy sv. Vojtécha, ktera se na mosté
nalézala od druhé poloviny 19. stoleti do zadatku 20. stoleti, kdy byla nahrazena sochou
sv. Rocha. Dal$i osud sochy sv. Vojtécha je nejasny, z nalezenych podkladt vyplyva, ze
pravdépodobné zanikla. Sou¢asné se podarilo bud nalézt, ¢i upfesnit okolnosti pred-
chozich oprav a restaurovani, véetné dosud neznamych jmen provadéjicich restauratort
i ostatnich spolupracujicich femeslinik(l a dobové pouzivanych material a technologii.

Na zakladé dohledanych udajll Ize pochopit dobové platny nahled na zptsoby oprav
téchto dél a pojeti tehdejsich zasah, spolu s postupné se ménicimi pfistupy. Zatimco
v padesatych letech 19. stoleti a v roce 1890 zachycené zpravy o opravach uvadéji
jesté opatrovani povrchu soch olejovymi natéry a zlacenim, pozdéji se situace méni.
U planované opravy v roce 1912 se v dokumentech objevuje jasny odsudek takto pro-
vadénych predchozich oprav a jednoznaéné se doporucuje jiny zplsob, spodivajici
v odstranéni téchto natéru, vyspraveni trhlin a ,impregnaci fluatovanim®. K fluatovani se
nasledné vyjadfil ve shodé s videriskou Centralni komisi pro péc¢i o pamatky i plzensky
konzervator pamatkové péce, architekt a feditel zdejSiho uméleckopriimyslového mu-
zea Josef Skorpil s uréitou opatrnosti a s apelem na nutnost jeho prvotniho vyzkougeni
u jedné ze soch.

Nasledna oprava zapoéata v roce 1914 sochafem Vojtéchem Sipem byla jiz blizka
doboveé obvyklému zpUlsobu odluhovani starych natér(l z povrchu soch, nasledovanému
doplnénim chybéjicich ¢asti modelace a profilace pomoci zeleznych armatur; zavéreéna
povrchova uprava spocivala v tomto pripadé v aplikaci roztoku bednarské smoly.
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Velkym zasahem, co se ty¢e umisténi soch i jejich ¢asteéného nahrazeni kamenoso-
charskymi kopiemi v pfipadé trojice soch sv. Jana Nepomuckého (l.), sv. Jana Sarkan-
dera a Panny Marie Bolestné, byla kompletni rekonstrukce Rooseveltova mostu spojena
s restaurovanim celého souboru soch v letech 1985-1994. Zajimavy je v této souvislosti
mimo jiné osud trojice originalll nahrazenych soch, z nichz jen jeden zUstal v Plzni (ori-
ginal sochy sv. Jana Sarkandera), jeden zanikl, resp. byl ztracen (original sochy sv. Jana
Nepomuckého) a posledni se dostal do lapidaria klastera v ChotéSové (original sochy
Panny Marie Bolestné). Pfi rekonstrukci koncem osmdesatych let 20. stoleti doslo na
mosté k vybudovani nové koncipovanych mist pro sochy, které jsou od té doby umisté-
ny v betonovych vyklencich parapet(. V ramci rekonstrukce mostu byl téchto vyklenk
pripraven vyssi pocéet, v porovnani s mnozstvim souéasnych soch, pravdépodobné
s vyhledem dalsich transfert vhodnych socharskych dél, ke kterym vsak jiz nasledné
nedoslo. Vzhledem k tomu, Ze tyto vyklenky a zptisob osazeni soch v nich, s pomérné
malou moznosti pfistupu a hlavné nasledné mozné restauratorské péce, nejsou zcela
vhodné, se neosazeni dalSich dél jevi pfinosné. Pravé pfi poslednich restauratorskych
zasazich se totiz ukazalo, Zze zodpovédné provedeni potfebnych, naroénych praci ve ztize-
nych podminkach uzkych nik, ve spojitosti s velice ruSnou neustavajici dopravou na silné
frekventovaném mostu, je znacéné obtizné, ne-li téméf nemozné. Tato situace se proto po
dobu praci fesi transfery predmétnych dél do restauratorskych ateliért a kazdy presun
podobné socharské pamatky predstavuje vétsi ¢i mensi riziko jejiho poskozeni a ztraty.

Historie uméleckohistoricky, pamatkove i urbanisticky cenného souboru baroknich
sochafskych dél, ktera se nalézaji na Rooseveltové (Saském) mosté v Plzni, je na zakladé
vysSe shrnutych faktl velmi zajimava, a oproti plivodnim predpokladidm i prekvapiva.
Cilem autortl ¢lanku bylo pfinést uceleny pohled na historii znamych oprav a restauro-
vani predmeétnych socharskych dél az do soudéasnosti, se stru¢nym exkurzem véno-
vanym nemnoha dostupnym informacim o pfedchozim osudu téchto soch z doby pred
jejich osazenim na most. Vysledky ¢lanku jsou podkladem pro budouci zodpovédnou
restauratorskou péci a nutnou naroénou kontinualni udrzbu celého souboru soch na
zakladé ovérenych faktl a jisté poslouZzi i pro SirSi Uvahy o mozné rehabilitaci nékdejsich
vzajemnych vazeb jednotlivych soch i napfiklad chybéjicich kovovych atributd, které
socham v sougasné dobé citelné chybi.

Summary
The Saxon (now Roosevelt) Bridge over the Mze
River was built between 1848-1850 and a set of

the 20th century, is still uncertain. The cast-iron
Crucifix with the corpus of Christ from the Calvary

Baroque sculptures was used for its decoration.
The placement, order and in one case even one
of the statues itself has been replaced over the
years. The bridge’s structure was then radically
rebuilt in the 1980s. Today, a total of nine Ba-
roque sculptures can be found here, some of
which have been preserved as copies. Coming
from the city centre, the concrete niches on the
left hand side display the statues in the following
order. First, there is the statue of St. Roch, then
the statue of St. Jude Thaddaeus, followed by the
Calvary group and the statue of St. John of Nepo-
muk (I), while on the right hand side from the city
centre there is the statue of St. Francis Seraph,
then the statue of St. John of Nepomuk (ll.), then
a statue where it is not entirely certain icono-
graphically whether it is St. Bonaventure or St.
Bernardine of Siena, and finally the statue of St.
John Sarkander. Most of these Baroque statues
are the works of Lazar Widemann, two others are
probably by Antonin Herich, one may have been
by Kristian Widemann and another, which was
only installed on the bridge at the beginning of
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sculpture is a work of the Metternich Plasy smelt
house from 1852.

The set of sculptures was reportedly repaired
after being placed on the new bridge in 1851,
but to an unknown extent. A commemorative
book from 1883 mentions three more statues
besides the metal crucifix, and it is not entirely
clear whether the other pieces were already on
the bridge at that time. Between 1889-1890, the
works were painted and gilded as part of the
reconstruction of the bridge. The first known in-
ventory of all the statues dates from 1890, which
revealed that their concept and order differed
from the current state. The mention of existence
of a statue of St. Adalbert (St. Vojtéch) is impor-
tant, as it had been replaced by a new one after
1900. Restoration works on the Saxon Bridge
statues were certainly started in 1914, but only
three statues were repaired and it is not known
whether the work continued thereafter; further
restoration was not undertaken until 1949. Three
years later, one of the approaches to the bridge
was being redesigned, resulting in the relocation
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of two statues. Further restoration did not take
place until 1978, almost thirty years later. Between
1985 and 1994, the bridge was completely rebuilt
and the statues were removed, and after their
restoration and partial replacement with copies,
they were installed on the new bridge. After 2000,
due to the knocking down of one of the copies,
the restoration was extended to all the pedes-
tals. The restoration maintenance of the whole
set was then carried out in 2006. From 2016 until
now, the restoration of individual statues or their
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