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Abstrakt: Predkladany pfispévek si klade za cil
zmapovani stavebniho vyvoje tfi historickych cir-
kevnich staveb méstyse Stépanova nad Svratkou
(okr. Zdar nad Sazavou). V8echny tfi stavby za-
roven reflektuji tfi dllezité déjinné etapy vyvoje
méstedka Stépanova, od jeho rané existence
ve 13. stoleti, kdy je dolozen pfi zdejsim kostele
knéz, pfes bouflivy urbanisticky rozvoj méstecka
Vv 16. stoleti, spojeny s obnovenim tézby drahych
kovl a médi, po stoleti osmnacté, kdy dochazi
k vystavbé nové fary, obnoveni farnosti a rozSiteni
urbanistické struktury meéstecka.
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Abstract: The aim of the presented paper is
to map the building/construction development
of three historical church buildings in the town
of Sté&panov nad Svratkou (Zdar nad Sazavou
District). All three buildings also reflect three
important historical stages of the development
of Sté&panov, from its early existence in the 13th
century, when a priest is documented at the local
church, through the turbulent urban development
of the town in the 16th century, associated with
the resumption of precious metal and copper
mining, to the 18th century, when a new rectory
was built, the parish was restored and the urban
structure of the town was expanded.
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Predkladany prispévek ma za cil souhrnné zverejnit poznatky z nedavnych priizkuma tfi
historickych staveb St&panova nad Svratkou (obr. 1-3), a to farniho kostela,' samostat-
né stojici zvonice v minulosti vetknuté do ohradni hibitovni zdi a fary, ktera lezi mimo
tento areal (dnes &p. 2). Autorem tohoto prispévku bylo vypracovano zakladni zaméreni
staveb, dokumentace obnazeného zdiva lodé kostela a zadani dendrochronologické
analyzy dievénych prvk(. DUkladné poznani stavebni historie objektl je nezbytné pro
jejich celkové zhodnoceni v kontextu déjin sidla a regionu. Kostel byva ¢asto nejstarsi
stojici stavbou v dané lokalité a predstavuje jedineény historicky dokument. Pokud
se kostel zachoval alespon ¢asteéné ve stavu, kdy Ize poznat a studovat jeho prvotni
podobu, jedna se o nedocenitelny zdroj porozuméni duchovni a kulturni identité mista,
jeho vyvoje a vzniku. Oblast Stépanovska naleZi mezi doposud malo probadané oblasti.
Vzhledem k citelnému nedostatku pisemnych, archeologickych i pfirodovédnych pra-
mend je podrobna analyza stavebniho vyvoje historickych pamatek jednim ze stézejnich

1 Stépanovsky kostel i pfes svoje nezpochybnitelné kulturné historické hodnoty neni spoleéné s vézi
chranén jako nemovita kulturni pamatka.
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Obr. 1. Celkovy pohled na Stépanov nad Svratkou od jihozapadu, rok 1930, zdroj: archiv NPU, UOP v Brné,
inv. 6. 8259

druhll informaci, které pfispivaji svym dilem hlubsimu poznani déjin vytyéeného perifer-
niho regionu na pomezi Cech a Moravy. PFipomefime v této souvislosti zejména zdroje
nerostnych surovin a pfedevsim drahych kov, které mély podil na pronikani osidleni
proti proudu feky Svratky az ke Korouznému. Jednalo se o zdroje mramord, pouzitych
napfriklad pfi stavbé klastera Porta coeli kolem roku 1240, nebo zdroje stfibrnych rud,
intenzivné exploatovanych po poloviné 13. stoleti.? Opomenout nelze ani zdroje grafitu
z okoli Nedvédice, ktery se uplatnil v produkci pozdné hradistni keramiky v Brné v prd-
bé&hu druhé poloviny 12. az podéatku 13. stoleti.®

Ke kostelu samotnému byl pfed nékolika lety publikovan prispévek J. Sadilka se za-
kladnimi déjinnymi daty, prevzatymi z prace J. Tenory ¢i G. Wolného,* v némz byl do jisté
miry shrnut zakladni stavebni vyvoj a historie. Nékteré zavéry autora v§ak vyzaduji pole-
miku, pfipadné uplnou revizi. K zakladnim pracim nalezi rovnéz topografie F. J. Schwo-
ye,® ktery zminuje pouze mistni duchovni spravu - lokalii bez konkrétnich informaci.
Urbanisticky vyvoj Stépanova v zakladni podobé formuloval K. Kuéa.é Souhrnné prace

2  DOLEZEL, Jifi, Stredovéky areal t&zby st¥ibra Havirna u Stépanova nad Svratkou: dokumentace
v letech 2017-2019 a problém jeji interpretace, Prehled vyzkumdu, 2020, ro¢. 61, &. 2, s. 72.

3 GREGEROVA, Miroslava - PROCHAZKA, Rudolf, Erste Ergebnisse naturwissenschaftlicher Untersu-
chungen an Graphittonkeramik aus Brno (Briinn), in: Internationale Tagungen in MikulGice IV. Friihmi-
ttelalterliche Graphittonkeramik in Mitteleuropa Naturwissenschaftliche Keramikuntersuchungen,
Brno 1998, s. 275-278.

4 SADILEK, Jaroslav, T¥i pfispévky k poznani historické architektury na Bystficku, Viastivédny sbornik
Bystficka, 2012, roé. 1, s. 25-33; TENORA, Jan, Viastivéda moravskd I, Dil IV mistopisu, Cis. 12,
Mistopis Moravy. Jihlavsky kraj. Bystficky (n.P.) okres, Brno, Musejni spolek 1907, s. 222; WOLNY,
Gregor, Kirchliche Topographie von Mchren meist nach Urkunden und Handschriften. Abtheilung
2, Band 2, Briinner dibcese, Briinn 1858, s. 374.

5  SCHWOY, Franz Joseph, Topographie vom Markgrafthum Mdéhren, 2. Band, Briinner und Hradischer-
-Kreis, Wien 1793, s. 401-402.

6 KUCA, Karel, Mésta a méstecka v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku, 7. dil / Str-U, Praha 2008,
s. 316-320.

86 Pamatky 3/2024/3



Obr. 2. Celkovy pohled z téhoZ sméru, z kopce Ochoza, rok 1930, zdroj: archiv NPU, UOP v Brné,
inv. ¢. 8260

i T

o Stépanovu nad Svratkou publikoval H. Jurman.” Zakladni historicka data, nebude-li
uvedeno jinak, budou &erpana z citovanych praci.

K problematice uréovani doby vzniku nejstarsich vesnickych kostelli na Bystficku
Obecné se predpoklada, Ze cirkevni sprava a sit kostell vznika na sever od Doubravnika
nejdrive v pokrodilych 30. letech 13. stoleti, nejspiSe az kolem poloviny tohoto véku. Nej-
starsi pisemnost sledovaného regionu, totiz potvrzeni smény statk(l mezi olomouckym
biskupem Robertem a Stépanem, synem Gothardovym, z roku 1208, sice jiz zmiriuje
odpustky pro poutniky, ktefi navstivi kostel zasvéceny Svatému Kfizi v den jeho svatku,
nicmeéné se jedna o mladsi falzum asi z let 1240—-1250. Ponékud sporné patrocinium
by mohlo odpovidat dobé vzniku, nicméné existence sakralni stavby at biskupského,
¢i jiz Slechtického zaloZeni v Doubravniku kolem roku 1200 je velmi pravdépodobna.
Castedné ji doklada nalez kamenického &lanku z &erveného piskovce, ziejmé fimsy
pod archivoltou vitézného oblouku &i jiného puvodu, ué¢inény pod zakladem jednoho
z pilitd dnesniho kostela PovySeni sv. Kfize, Gasové vroéeného D. Mertou do tficatych
let 13. stoleti.? Pripustit Ize i ponékud starsi datovani nejspiSe az do podatku 13. stoleti.
Jednalo by se tedy o nejstarsi zjiSténou sakralni stavbu v Doubravniku a na pozdéjSim
dominiu pant z Medlova na hornim toku Svratky. Hypoteticky by popsany kamenicky
¢lanek, zdobeny vegetabilnim dekorem, mohl pochazet z kostela zakonéeného apsi-
dou, nachazejiciho se v tésné blizkosti jihozapadné od véze doubravnického chramu.
Alespon tak bylo interpretovano zdivo v sondé S34 v ramci archeologického vyzkumu.®
Rozvoj vzniku duchovni spravy a zahusténi sité venkovskych kostell severné od
Doubravnika po St&panov nad Svratkou se nasledné vaze k nékolika dokumentim

7 napf. JURMAN, Hynek, Stépdnov nad Svratkou - 1285-1985, Stépanov nad Svratkou 1984; JURMAN,
Hynek, V nejkrdsnéjsim udoli na svété, Stépanov nad Svratkou 2014.

8  Zdroj: Doubravnik - kostel Povyseni sv. KfiZze, autor textu David Merta (26. 09. 2016), sekce Zapis-
ni¢ek na webovych strankach www.archaiabrno.org [08. 09. 2023].

9  STANEK, Pavel, Panensky klaster v Doubravniku, Archaeologia historica, 2015, roé. 40, &. 2, s. 846.
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Obr. 3. Pohled na mésteéko Sté&panov od severovychodu. V poptedi ddm &p. 9 s mansardovou stfechou.
Vpravo od néj tzv. pansky dim. V pozadi kostel se zvonici v dobé pfed vyhoienim (snimek z doby okolo
roku 1900). Vychodni §tit kostela je prolomeny drobnym okénkem, hieben stfechy probiha nad celou
stavbou v jedné vyskové Urovni, zdroj: archiv NPU, UOP v Brné, inv. &. 44305

ve prospéch doubravnického klastera, jemuz dobové pisemnosti prisuzuji patronaty
zdejSich kostell, zakladanych béhem osidlovaciho procesu panli z Medlova a pfipad-
né dalsich rodl (z Cernvira atd.). Jiz J. Sadilek™ popsal bézny kolonizaéni typ kosteld,
které se vyznacovaly kvadratickym presbytarem (v nékterych pfipadech valené zakle-
se pohybovala vesmés kolem 10 m. Autenticky nejzachovalejSim zastupcem tohoto
rozSifeného typu venkovské svatyné je znamy kostel sv. Michaela ve Vitochové. Podle
v8eho se ovSem k této skupiné fadi i pavodni rozvrh stépanovského kostela. J. Sadilek
jej bez dostatecnych opor pfric¢lenil kupodivu ke starsi vrstvé sakralnich staveb horniho
povodi Svratky (Dolni Cepi, Cernvir), a& §t&panovsky chram odpovida uvedené skupiné
tzv. kolonizadénich kostell jak proporcemi, tak pldorysem." Pfedevsim vlastni dispozice
kostela zcela zjevné odpovida béznému typu venkovského kostela, kam nalezi Vitochov
a dalsi kostely v okoli.

Pfesnéjsi obdobi vzniku nejstarsich vesnickych kostell na Bystficku (nP) neni do-
sud spolehlivé objasnéno. Dlvodem je absence citlivéjSich architektonickych kompo-
nent, vhodnych ke slohové analyze, jakozZ i naprosty nedostatek pisemnych pramend.
K dispozici nejsou ve vétsiné pripadl ani absolutni data z oblasti dendrochronologie
(s vyjimkou kostela v Dolnim Cepi®?). V dosavadni literatufe se sice objevuji pokusy
o stanoveni chronologie vystavby kostelll pouze na zakladé dispozi¢niho feseni kos-
tela, ale jsou vesmés fakticky nepodlozené (napfriklad J. Sadilkem datovany kostelik
sv. Vaclava v Dolnim Cepi jiz do pfelomu 12. a 13. stoleti dle analogie kostela u hradu

10  SADILEK, J., Tfi pfispévky, s. 31.

11 SADILEK, J., Tti pfispévky, s. 29. .

12 Za upozornéni dékuji Mgr. AleSi Flidrovi, ktery bude vysledek datovani kostela v Dolnim Cepi blize
publikovat.
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Veveri). Intuitivni datovani na zakladé povsechné analyzy obecnych architektonickych
forem vSak poznavani rozbéhu kolonizace a vzniku sidelni sité s prvymi kamennymi
stavbami spiSe komplikuje. Pravé u zminéného dolnhoepského kostela mame vzacné
k dispozici dendrochronologické datum dievéného prvku, vsazeného do plivodniho
zdiva v dobé vystavby. Konkrétné se jedna podle dostupné databaze dendrochrono-
logicky datovanych objektl™ o pozUstatek leseni ve vychodnim $titu kostela, jehoz
datace nas sméfuje v uréeni stafi kostela sv. Vaclava do poloviny 13. stoleti, nikoli
o pulstoleti dfive, jak J. Sadilek dovozuje. Do poloviny 13. stoleti se ov§em kostelik
fadi i svou pfechodnou dispozici mezi kostely zakon&enymi apsidou a kvadratickym
presbytafem. S J. Sadilkem Ize nicméné souhlasit, Ze kostel sv. Vaclava v Dolnim Cepi
a nepochybné i kostel Nanebevzeti Panny Marie v Cernviru pfedstavuiji zastupce starsi
vrstvy sakralni architektury severné od Doubravnika. To v kone¢ném dusledku znamena
nadale posuzovat stafi staveb ,typu Vitochov” s kvadratickymi presbytari se znaénou
opatrnosti. Samotna dispozice longitudinalniho kostela s kvadratickym presbytarem
nepredstavuje citlivy dataéni prvek. Tyto kostely se objevuji uz v dobé Velké Moravy,
dale ve 12. stoleti, a dokonce zname i pozdné gotické ukazky - napfiklad kostel V§ech
svatych v Boskovicich z posledni étvrtiny 15. stoleti.'® V pfipadé znamého kostela ve
Vitochové neni jeho plvod v dobé kolem poloviny 13. stoleti prozatim spolehlivé dolozen
(snad vyjma starého patrocinia).’® Pevnym data¢nim voditkem nemohou byt ani ptvodni
okénka (jedno se nachazi v ose presbytare), ktera Ize stejné dobie datovat do pribéhu
14. stoleti. Nelze tak vylougit, Ze vznik malebné sakralni stavby na mimoradné pusobi-
vé terénni dominanté je dilem az mistniho vladyckého rodu, jenz vstupuje do historie
v poloviné 14. stoleti osobou VSebora z Vitochova. Kostel rovnéz neni ve stiedovékych
pisemnych pramenech zachycen (prva pfima zminka o kostele pochazi z roku 1581), a¢
toto konstatovani nema pro vznik kostela zadny pfinos. Nalezené mince z doby vykopU
uvnitf kostela se datuji do 14.-18. stoleti. Valené lomené klenby jsou pro sledovany region
¢astym typem klenebni konstrukce. Jejich datace na okolnich hradnich sidlech kolisa
mezi 14. a 15. stoletim (napfiklad na Zubstejné a Pernstejné).'® Uvedeny exkurs tykajici
se ikonické kostelni stavby Bystficka mél nastinit, jak opatrné je nutné posuzovat stafri
zdejsich staveb, které nevykazuji zadné uménovédné &i architektonicky distinktivni
prvky (tesana osténi, tympanony s figuralnim ¢&i vegetabilnim motivem, chronologicky
citliva klenebni zebra &i pfipory a podobné).

Paklize nadani pro doubravnicky klaster ze tficatych let 13. stoleti, zejména privi-
legium markrabiho Pfemysla z 29. ¢ervence 1235, podnitila postupné budovani sité
sakralnich staveb v regionu, nepochybné se jednalo o proces dlouhodoby a dodnes
dochované zdéné kostelni stavby svym plvodem nalezi az pribéhu druhé poloviny
13. stoleti, vyloucit dokonce nelze ani vék nasledujici. Na zakladé archeologickych vy-
zkum z blizkého okoli Bystficka je nadto mozné vyslovit domnénku, Ze plvodni kostely
z doby pied polovinou 13. stoleti i pozdéji mohly mit charakter difevénych staveb nejspise

18 Datum zni 1252 I. Dendrochronologie rovnéz potvrdila obnovu zapadniho §titu po roce 1545/46, kdy
byl smycen strom pro zhotoveni leseni. Viz databaze datovanych objektli dostupna online: https://
docs.google.com/spreadsheets/d/1pcNCRSMKne7i960wXOkWSJasqsRmSiAa-B3tB_LtIA/htmlview
[11. 08.2023].

14 FLIDR, Ale$, Sakralni architektura, in: Boskovice 1222-2022, 2022, s. 85-88.

15 Souhrnné o kostele i s odkazy na dalsi literaturu FLIDR, Ale$ - KONECNY, Michal - STEPAN, Radim,
Prtavodce krajinou hradu. Stfedovéké pamdtky v povodi Svratky a Svitavy, 2014, s. 327. Ranou
dataci do pribé&hu prvni poloviny 13. stoleti haji SADILEK, Jaroslav, Vitochov - kostel sv. Micheala
archandéla. Stavebné historicky prizkum (nepubl. rukopis), 2003, s. 48. Piesvéddivé argumenty
vSak nepfinasi. Neopira se o zadna absolutni data ziskana modernimi metodami datovani, ani
o archeologické nalezy. Pouha formalni stranka dispozice objektu a sporé pisemné prameny bez
¢asové citlivych uménovédnych prvki nemohou piedstavovat prikaznou oporu pro konkrétni
¢asove ukotveni. Autor datuje vystavbu kostela do 30.-40. let 13. stoleti na zakladé listin z let
1235 a 1238, které se vSak o Vitochovu nezminuji. Konkrétni dataci je tak nutno prozatim nechat
otevienou.

16 PLACEK, Miroslav, K objevu pozdné& romanského palace na zamku v Kunétaté a nastin vyvoje hradu
do zagatku 16. stoleti, Prizkumy pamdtek, 1995, ro¢. 2, ¢. 1, s. 44, pozn. 15.

17 CDBIII/, &. 119, s. 147.
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Obr. 4. Stépanov nad Svratkou. Dobova fotografie z doby pfed rokem 1917, ktera od'se’veru zachycuje zvonici
s kostelem. Ke zvonici je pfistavéna marnice s pultovou stfiSkou, zdroj: archiv NPU, UOP v Brnég, inv. ¢. 983

jen prostych pudorysnych forem." Pravdépodobnou sakralni stavbu podoby obdélniku
o rozmérech 6 x 16 m zachytila archeologicka exkavace v roce 2005 v poloze Staré
mésto ve Zdaru nad Sazavou." Zdejsi osada existovala jiz pfed polovinou 13. stoleti.
Nepochybné dievény plvodni kostel se nachazel v obci Prosetin. K roku 1408 v obci
figuruje knéz Filip. Dfevény kostelik v roce 1738 nechal nahradit vliastnik kunstatského
panstvi Johann Theodor z Imbsenu barokni novostavbou.2® Neni bez zajimavosti, ze
pldorys Svaiecké hornické kaple vytvari podobu prostého obdélniku o vnéjsich rozmeé-
rech 8,5 x 12 m?' a odpovida tak jednoduchym dievénym svatynim jako napfiklad vySe
uvedené lokalité pfedlokadniho mésta Zdaru. Ani ve Svarci nelze vylougit dfevéného
pfedchldce dnesni zdéné kaple. V prostiedi hornického specifického osidleni by se
jednalo o bézny jev. Oproti nazoru J. Sadilka Ize tedy vyslovit domnénku, Ze zalozené
vesnice v dobé osidlovani kraje béhem prvni poloviny 13. stoleti nemusely disponovat
byly dievéné (ecclesia catholica alias ecclesia lignea).?? Pfimo v Doubravniku mohl
hypoteticky existovat dfevény kostel sv. FrantiSska, zminény jiz v papezskych listinach

18 K dfevénym kostellim napf. FROLIKOVA-KALISZOVA, Drahomira, Dievéné kostely v Cechach v ar-
cheologickych pramenech, Archeologie ve stfednich Cechdch, 1999, roé. 3, 6. 2, s. 535-545.

19 TESNOHLIDKOVA, Katefina, Analysis of pottery from Zdar nad Sazavou - Staré mésto with a focus
on the technology of the assemblage, Prehled vyzkumu, 2022, ro¢. 63, ¢. 2, s. 63.

20 STEPAN, Radim, Kostel sv. Ducha v Kunstdté v kontextu s imbsenovskymi kostely na byvalém kun-
Statském panstvi, nepublikovana diplomova prace, Brno: Seminar de&jin uméni FF MU 2010, s. 19.

21 VECERA, Jan, Stiedovéka podoba hornické kaple u vsi Svafec, Priizkumy pamdtek, 2023, roé. 30,
¢.1,s.107-19.

22 srov. LAVAL, Filip, Co je kostel? K po¢atkim slechtickych sidel Geského stfedovéku, Archeologické
rozhledy, 2016, ro¢. 68, s. 51, 83.
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Obr. 5a. Planova dokumentace na obnovu vyhorelého kostela z roku 1917 (nerga!izovano) a mladsi, patrné
z roku 1923, ktera jiz odpovida sou¢asnému stavu kostela, zdroj: archiv NPU, UOP v Tel&i, inv. ¢. 7408

z let 1231 a 1233.22 Svou roli v procesu moznych konstrukénich a materialovych promén
sakralni architektury ve sledovaném regionu mohly hrat i obavy z nezdarené lokace,
dlouhodoby proces odlesnovani krajiny, doba konsolidace sidla a dalsi vlivy.

U dalSich kostell v oblasti Bystficka dendrochronologickymi daty plvodnich dievé-
nych prvkl nedisponujeme. Toto konstatovani plné plati i pro kostel sv. Petra a Pavla
ve Stépanové nad Svratkou. Dosud nejobsirnéji se jeho stavebnimu vyvoji vénoval vyse
zminény prispévek J. Sadilka,?* ktery jej na zakladé pritomnosti pllkruhem sklenutého
okénka a jeho niky datoval az do poc¢atku 13. stoleti. Tuto dataci rovnéz nelze dle soucas-
ného stavu poznani bez vyhrad pfijmout, podobné jako u kostela v Dolnim Cepi. Opira
se totiz o povSechnou analyzu tvaru okénka, respektive zaklenku jeho niky a viastniho
nadprazi prlizoru. Samotné okénko je totiz ze strany interiéru kostela, odkud bylo vyse
uvedenym autorem posuzovano, druhotné upraveno pfi rondokubistické obnoveé kostela
ve 20. stoleti. Samotny tvar okénka je ovSem velmi lapidarni a bé&zny, neni tudizZ mozné
na jeho zakladeé vyslovit takto uzce vymezeny ¢asovy horizont jeho vzniku. Okenni otvory
natolik obecnych forem Ize datovat do pomérné Sirokého ¢asového useku, nelze se pfi
dataci spokojit pouze s formalnim porovnanim s okny kostelnich staveb v okoli a dou-
fat pfitom v duslednou ¢asovou navaznost segmentovych, lomenych ¢&i stfechovitych
zaklenkUl na pUlkruhové jiz v dobé pocatku 13. véku.?s Pfi dikladné&jSim pohledu je vSak
mozné nalézt argumenty pro vro¢eni $tépanovského otvoru jiz do 13. stoleti. Terminus
ante quem pro vznik $t&panovského kostela predstavuje prvni pisemna zminka z roku
1285, kdy jiz kostel funguje s otaznikem jako farni chram. Samotna pisemna zminka

23 CDBIII/1,&.8,.5.CDB Ill/1, &. 34, s. 33; 8. 35, 5. 34.
24 SADILEK, J., Ti pispévky, s. 25.
25 SADILEK, J., Tfi pfispévky, s. 30.
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Obr. 5b. Planova dokumentace na obnovu vyhofelého kostela z roku 1917 (nerealizovano) a mladsi, patrné
z roku 1923, ktera jiz odpovida sou¢asnému stavu kostela, zdroj: archiv NPU, UOP v Teléi, inv. &. 7408

o existenci plebana Hefmana nepochybné nepredstavuje dlikaz pfitomnosti zdéné
sakralni stavby ani fary, ale pfitomnost pozdné romanského okénka v ose presbytare
tuto moznost znaéné podporuje.

Struéné déjiny Stépanova ve vazbé na sakralni pamatky a duchovni spravu

Existence obce a souéasné i cirkevni spravy se v dobovych pisemnostech poprvé pfi-
pomina roku 1285 osobou vyse zminéného knéze Hefmana (Hermanno de Stiepanow),
vystupujiciho ve svédecéné fadé na listiné Demetria z Bukova, jiz daruje doubravnickému
konventu patronatni pravo kostela v OI$i.2¢ Stfedovéké pisemné prameny, které se tykaji

26 CDM 1V, ¢&. 226, s. 296.

92 Pamatky 3/2024/3



Obr. 5¢c. Planova dokumentace na obnovu vyhorelého kostela z roku 1917 (nerga!izovéno) a mladsi, patrné
z roku 19283, ktera jiz odpovida sou¢asnému stavu kostela, zdroj: archiv NPU, UOP v Tel¢i, inv. ¢. 7408

Stépanova, se omezuji zejména na majetkopravni vazby a transakce, zaznamenané do
zemskych desk. St&panov je po cely stredovék soudasti vétsich panstvi - zubstejnského
a pySoleckého. Zejména neutéSena majetkova situace pant z Kamene se odrazila v sérii
listin, dokumentujici pfedavani pohledavek této vétve rodu, které se tykaly vyznamnych
brnénskych méstan(.?” Tyto pisemné zpravy se ovSem blize vyvoje a dé&jin sakralnich
pamatek netykaiji.

Ptislugnost Stépanova ke konkrétnimu stfedovékému dékanatu neni doloZena,
pravdépodobné na zakladé nepfimé zminky z konce 14. stoleti by spadal do hranic
tiSnovského dékanstvi.?® Patronatni prava doubravnického klaStera prejala po zaniku
této instituce béhem 15. stoleti pozemkova vrchnost — Pernstejnové. Dalsi nepfima
pisemna zprava se ke kostelu vaze az na konci stftedovéku. V roce 1519 Vilém z Pern-
Stejna spojuje faru nedvédickou se Stépanovskou. Tato informace ve vySe uvedenych
pracich nebyla dosud reflektovana. Pravdépodobné v pribéhu prvé polovice 17. sto-
leti zanikly farnosti na pernstejnském panstvi a Stépanov se stal filialkou spadajici
pod spravu v Doubravniku. V roce 1596 prodava Jan z Pernstejna sv(j rodovy hrad
i celé zbylé pernstejnské panstvi Pavlu Katharynovi z Katharu. St&panov je tu uveden

27 DOLEZEL, Jifi, K po&atkiim hradu Kamene (Zubstejna) na horni Svratce, Castellologica bohemica,
1998, ro¢. 6, ¢is. 2, s. 308.
28 JOKES, Petr, Farni organizace na stiedovéké zdpadni Moravé, Brno 2011, s. 163.
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Obr. 6. Nahote cisaisky otisk map stabilniho katastru pro Stépanov (mapovano 1826). Pfevzato z JUR-
MAN, Hynek, V nejkrdsnéjsim udoli na svété, Stépanov nad Svratkou 2014. Dole vyfez z indikadéni skici,
ktery zachycuje situaci kolem kostela. Tvar parcely patrné souhlasi se zaniklym pribé&hem ohradni zdi.
Zvonice by tak v tomto pfipadé byla svou hmotou zatazena dovniti vymezeného arealu, zdroj: MZA,
indikaéni skici, datum mapovani 1826, identifikator: MOR253118260, signatura 2531
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s kostelnim podacim, stejné jako nedaleka obec Svarec. Kostelni podaci se pfipo-
mina jesté o nékolik let dfive, a sice v pernstejnském urbafi, datovaném do pocéatku
devadesatych let 16. stoleti. Roku 1605 ve St&panoveé vznikl nekatolicky sbor. Snad
tehdy zanikla i pdvodni fara, jejiz lokalizace je nejista. V roce 1759 vznikla ve Stépa-
noveé expozitura spojena s vystavbou nové barokni farni budovy (ép. 2), coz nové
prokazala dendrochronologicka data z krovu. V letech 1660-1681 doslo k pfipojeni
Stépanovského kostela k fafe v Rozné. Az roku 1785 je ve Sté&panové zfizena samo-
statna duchovni sprava - lokalie a kone¢né roku 1843 obnovena farnost.?° V roce
1917 kostel a prilehlé budovy zachvatil tragicky pozar. S obnovou chramu se zapoc&alo
az po nékolika letech podle projektu architekta Miroslava Kopfivy z Brna (1923) a za
realizace stavitele Jaroslava Hutare z Nedvédice (obr. 5). Tehdy kostel ziskava své
nezaménitelné rondokubistické motivy. Plvodni planova dokumentace od Jaroslava
Hutare (obr. 5), ktera nese datum 1917, méla kostelu vtisknout zcela jiny raz nez o Sest
let pozdéji pfepracovana verze. Lod kostela méla byt zaklenuta, zachovan mél byt
charakter baroknich segmentovych oken atd.

Farni kostel sv. Petra a Pavla - shrnuti ziskanych poznatk

G. Wolny®° v roce 1858 oznaduje farni kostel sv. Petra a Pavla ve St&panové za sice stary,
ale celkové prestavény. Presbytar popisuje jako klenuty, v lodi uvadi obnoveny rakosovy
strop (v roce 1845). Dale prezentuje informaci o rozsiteni kostela roku 1744 a pristavéni
marnice k vézi v roce 1853. K uvedenym informacim sice nepfipojuje odkazy na zdroje,
pfesto jsou vySe uvedené zakladni letopoc&ty prejimany i v soudobych pracich, reflek-
tujicich stavebni vyvoj chramu a s nim souvisejicich staveb.

Kostel sv. Petra a Pavla (obr. 6 a 7) pfedstavuje priblizné orientovanou stavbu, jejiz
podélna osa je mirné pootoc¢ena k severovychodu. Kostel zabira prostor vsazeny do
jihozapadniho koutu dnesniho nameésti a podle dosavadniho minéni pfedchazi vzniku
tohoto urbanistického celku. Severné od kostela stoji samostatna véz-zvonice, ktera
v minulosti tvofila soué¢ast ohradni zdi kostela.

Pavodni kostel, v dnesni podobé formovany nékolika vyznamnymi pirestavbami, se-
staval z obdélné lodé (o pudorysu vnéjsich proporci 13 x 10,5 m) a odsazeného kvad-
ratického presbytaie (7,5 x 7 m, obr. 8) bez opéraku. Vitézny oblouk tvori prosty vyiez
nepredstavuje plvodni formu, pochazi z mladsich prestaveb a jeho souéasna podoba
byla tvarové dokonéena az v letech 1923—-1924. Vrcholnice vitézného oblouku navazuje
na navysené obvodové zdivo kostela, které datujeme do téhoz obdobi (spoleéné se sta-
vajicimi termalnimi okny lodé a ovalnymi okny presbytare). Stavajici klenba presbyteria
pochazi az z barokni éry a nahradila pravdépodobné starsi klenbu, po niz ale nezlstaly
zachovany zadné hmatatelné stopy. Pouze nepfimo na jeji existenci poukazuje mocnost
zdiva, dosahujici témér 1,4 m, a pfiblizné &tvercovy tvar presbytare, vhodny napfiklad
pro kiizové klenby. Tloustka zdi lodé se pohybuje v podobnych dimenzich kolem 1,3 m.3!
Shoda mocnosti obvodového zdiva lodé a knézisté poukazuje na asové shodny vznik
obou konstrukci a znaéna Sitka zdi doklada stfedovéky plvod stavby. Vychodni za-
vér presbytare tvorila rovna zed' s osové umisténym pulkruhové zavrSenym okénkem
a trojuhelnym vychodnim stitem, podepienym v paté kamenickymi ¢lanky (in situ se
dochoval jen jediny na jizni strané presbytare, obr. 10). Tato kamenna konzola, nasaze-
na do zdiva ve vysce 5 m nad terénem, tvofila zakladnu pod plvodni patou stitu a ma
vnéjsi zakoncéeni profilované obloukové podkrouzenym zhlavim se zkosenymi hranami.
Forma zakonéeni konzoly je znacné obecna bez moznosti presnéjsiho ¢asového vroéeni
(v uvahu pfipada Siroké ¢asové obdobi celého stfedovéku od 13. do 16. stoleti). Jedna se

29 WOLNY, G., Kirchliche Topographie, s. 375.

30 WOLNY, G., Kirchliche Topographie, s. 375.

31 Obdobné proporce vykazuji napfiklad i kostely ve Vitochové, Bukové, Dolnim Cepi. V dosavadni
literatufe obdobné proporce vykazuji rovnéz rané gotické kostely ve vychodnich Cechach, srov.
PRIX, Dalibor - RACKOVA, Eliska - SLAVIK, JiFi, Stfedovéké venkovské kostely vychodnich Cech.
Archidiakondt hradecky do roku 1378, Praha 2020, s. 183.
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Obr. 7. Sté&panov nad Svratkou. Nahote
celkovy pohled od severozapadu na kos-
tel sv. Petra a Pavla a dnes volné stojici
zvonici, foto: autor, 2021. Dole snimek
obnoveného kostela od zapadu, 20. léta
20. stoleti, zdroj: archiv autora
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o ojedinély znamy kamenicky ¢lanek tohoto druhu dochovany na venkovskych kostelech
Bystficka, proto jej nelze porovnat s lokalnimi analogiemi. Druhotné mirné nadezdéna
ramena zapadniho §titu vitochovského kostela stopy po pateéni konzole postradaji, pouze
Vv pripadé jihozapadniho narozi lodé se objevuje obycejny predsazeny lomovy kamen,
ktery s nejvétsi pravdépodobnosti spodni linii Stitu udava. Tvarové podobna ,konzola“
je znama ze severovychodniho narozi kvadratické ¢asti presbytare u kostela sv. Vaclava
v Dolnim Cepi. Pfedsazeny kamen vSak postrada svij prot&jsek na opaéné strané knézi-
Sté. Hypoteticky je pfedsazeny omitnuty kamen dokladem dalSiho zdéného $titu jiz nad
vybéhem konchy. U ostatnich kostel(l v okoli nejsou zadné kamenicky ztvarnéné konzoly
dochovany. Tvarovou analogii ke Stépanovské konzole Ize vSak najit ve zdivu vstupni
prUjezdni véze na hradé Zubstejné. Jedna se o Gtvefici krakorcl, podpirajicich nékdejsi
vychodni arkyf v jejim prvnim patie, hypoteticky funkéné spojovaného jako soucast hradni
kaple. Véz hradu Zubstejna neni dosud datovana ve vSeobecné pfijimaném ¢asovém

Obr. 8. Stépanov nad Svratkou, kostel. Nahofe zjednoduseny puidorys kostela v Urovni vstupu s rozlise-
nymi etapami stavebniho vyvoje: ¢ervené gotické zdivo, svétle hnédou rané barokni prodlouzeni lodé,
tmavé hnédou pristavba sakristie, Zluté konstrukce z dvacatych let 20. stoleti. Dole rekonstrukce plvodni
dispozice kostela z obdobi druhé poloviny 13. stoleti, zaméfeni a kresba: autor
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Obr. 9. Stépanov nad Svratkou,
kostel. Nahore pohled od zapadu
do interiéru kostela, foto: autor,
2028. Dole fotografie zachycujici
presbytar v dobé pred rokem 1917,
zdroj: archiv autora, kolem roku
1900
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Obr. 10. Stépanov nad Svratkou, kostel. Nahote
pohled od jihovychodu na presbytar a sakristii
kostela. Na narozi knézisté je patrna dochovana
patecéni konzola ptvodniho Stitu, foto: autor, 2023.
Dole detail konzoly, foto: autor, 2023

useku a dosavadni odhady osciluji od hedoloZenych pocéatkd hradu jesté v prvni poloviné
13. stoleti az k poc¢atku 14. stoleti.®2 Neni dale jasné, zda patro véZe nepredstavuje mlad-
§i stavebni etapu oproti jejimu prljezdu v pfizemi a suterénu. Dosud nejstarsi ziskané
archeologické nalezy z lokality pochazi z prelomu 13. a 14. stoleti.®® Pfi védomi, Ze patro
véZze mUze predstavovat dilo az pokrocilého 14. stoleti ¢i snad az zavéru 15. stoleti,®* je
tfeba ponechat dataci krakorcll vychodniho arkyfe véZe otevienou.

32 Nejnovéji a s dalsi uvedenou literaturou VECERA, Jan, Prizkum zdénych pozUstatk( hradu Zubstej-
na, in: Na hradech a tvrzich. Miroslavu Plackovi k 75. narozenindm jeho prdatelé a Zdci, Praha 2019,
S. 269.

33 DOLEZEL, Jifi, K pogatkiim hradu Kamene, s. 311-313.

34 PLACEK, Miroslav, llustrovana encyklopedie moravskych hrad(, hradk( a tvrzi, Praha 2007, s. 729.
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Obr. 11. $tépanov nad Svratkou, kostel. Pohled
od jihu do prostoru za hlavnim oltafem. Nad
baroknim prichodem do sakristie se nachazi
pozUstatek pulkruhem sklenutého okénka v ose
stavby, foto: autor, 2023. Vpravo ¢elni zabér
zminéného okénka, foto: autor, 2023

Pozdné romanskému stafi Stépanovského kostela tak nasvéd&uje pouze jediny znamy
autenticky stfedovéky otvor, totiz jiz vySe uvedené okénko v ose presbytare (obr. 11).
Jedna se tedy o pulkruhem sklenuté okénko, tentyz tvar nadprazi vymezuje i obé jeho
nalevkovité rozeviené niky. Stavajici maximalni sirkovy rozmér niky okénka &ini 70 cm
stejné jako u obdobnych oken nedaleké hornické kaple ve Svarci. Podle nageho nazoru
nelze takto vSeobecnou formu okenniho otvoru jednoznadéné vrocit do pocatku 13. stole-
11,5 nebot u venkovskych kostell se pulkruhové zaklenky okennich nik drzi jesté béhem
druhé poloviny 13. stoleti*® a tento obecny tvar okénka nevylucuje formalné ani ¢asové
vroéeni do 14.-16. stoleti. Spodni ¢ast okénka je nepochybné pfezdéna v souvislosti
s prolomenim osového vstupu do barokni sakristie. Osténi priizoru okénka v jeho in-
teriérové partii je tvorfeno cihlami véetné spodni ¢asti Spalet. Vlastni osténi priizoru je
nadto tvarovano pouze v novodobé omitce. To znamena, ze béhem posledni vyznamné
prestavby v letech 1923-1924 bylo okénko dotvoieno. Skepse VvU¢i jeho podobé v§ak neni
na misté. Nejedna se o domnély programovy historismus dvacatého stoleti, ale o novo-
dobou redakci starsiho tvaru, nebot z vnéjsi strany vychodni zdi presbytare je okénko
zazdéné licovanou zazdivkou, ktera doklada pUlkruhovy zaklenek niky okna, pfipadné
jen jemné zalomeny. Trhlina nad nadprazim pak odhaluje z lomového kamene vyzdény
zaklenek. Cela situace z vnéjsi strany knézisté je dnes prekryta krovem nad tzv. starou
sakristii v ose stavby a je v sou¢asné dobé nepfistupna. Tvar okénka dokladaji pouze
fotografie, porizené v dobé obnovy stfiSky v roce 2000 (obr. 12). Pllkruhovou (¢i jem-
né zalomenou) konturu otvoru, resp. jeho vnéjsi niky, Ize tak povazovat za dolozenou.
Okénko Ize na zakladé toho formalné zaradit nejpravdépodobnéji do doby po poloviné
13. stoleti a s tim i vznik kostela samotného (pulkruhova okénka pozdné romanského
stafi byla v roce 2022 objevena ve vychodni zdi nedaleké Svarecké hornické kaple®).

35 Srov. SADILEK, J., Tii pfispévky, s. 31.

36 Srov. SOMMER, Jan, Redukovana dispozice stfedovékeého kostela v Petrovicich (Praha 4), Pamdtky
a pfiroda, 1987, ro¢. 12, 6. 8, s. 474. V blizsim okoli Ize upozornit na pllkruhova okénka na hradé
v Kunstaté, kde je vystavba plivodniho sidla dendrochronologicky datovana do let 1264-1266.

37 VECERA, J., Sttedovéka podoba hornické kaple, s. 105-117.
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Obr. 12. Stépanov nad Svratkou,
kostel. Dvé fotografie z doby ob-
novy stifechy kostela v roce 2000,
zachycuijici vnéjsi lic rovného zavé-
ru presbytare v pohledu od vycho-
du, foto: L. Kinc. Nahofe zachycena
rané barokni vyzdoba, dole s patr-
nym zaklenkem plvodniho okénka.
Dole snimek z téhoz sméru, ktery
zabira celkovou konturu zazdéného
pozdné romanského okénka. Cas-
te¢né poskozena omitka odhaluje
zaklenek okénka, zdény z lomového
kamene

Pamatky 3/2024/3 101



- - |

Obr. 13. Nejstarsi vyobrazeni méstedka Stépanova pd J. Dittmana z roku 1817 od jihovychodu. Pfevzato
z JURMAN, Hynek, V nejkrdsnéjsim udoli na svété, Stépanov nad Svratkou 2014. Obraz se nachazi v de-
pozitafi SH Pernstejna. Dole vyfez, ktery zachycuje méstecko s kostelem

Do této doby nejpravdépodobnéji spada i vySe zminéna konzola pod patou vychodniho
§titu presbytare. Protoze vSak v prabéhu jeho vyvoje doslo k hadezdéni hmoty kostela
0 2,5 m, podle nejstarsiho vyobrazeni méstecka Stépanova (z roku 1817, srov. obr. 11)
nejpozdéji v dobé barokni prestavby, ocitla se plivodni konzola ,nelogicky“ hluboko
pod stavajici korunni fimsou. Jeji poloha 5 m nad terénem oznacuje vysku obvodového
zdiva puvodni hmoty presbyteria i lodé (predpokladame, Ze historicky doloZzena vyskova
korelace predstavuje plvodni feSeni vztahu korun zdiv obou ¢asti kostela). Pomérné
nizka vyska vesmés odpovida i vySkovému vzepéti pivodniho rozsahu $vareckeé kaple.

Po rozsahlém a ni¢ivém pozaru v roce 1917 pravdépodobné doslo k vyraznému sni-
Zeni obvodovych zdi lodé na stejnou niveletu (cca 2 m nad terénem se objevuje vyrazna
vodorovna spara) a k naslednému nadezdéni do stavajici vyse s vytvorenim novych
rozmérnych termalnich oken. Pivodni vstupni portal do kostela je nejasny. Samotna
poloha stavajiciho vchodu od severu v bezprostfedni blizkosti plivodniho severoza-
padniho narozi lodé v podstaté vyluéuje jeho stiedovéky plvod.®® Je nepochybné,
Ze dverni otvor smérujici do kostela od severu je dilem az naslednym po prodlouzeni p-
vodni stfedovéké lodi smérem k zapadu. Na jizni strané nebyl pasovymi sondami zadny
vstupni otvor nalezen, totéz konstatovani plati i pro stfedovéky rozsah zdiva lodé na se-
verni strané (tedy vychodné od stavajiciho severniho vchodu). Jako nejpravdépodobnéjsi

38 Podobné je druhotny jihozapadni goticky portal lodi v kostele sv. Martina v Blansku.
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Obr. 14. Stépanov nad Svratkou, kostel. Archivni fotografie (vyfez z dobové pohlednice) z poéatku 20. sto-
leti (pfed rokem 1917), interiér kostela, zdroj: archiv autora

se tedy jevi alternativa, ze primarni vstupni portal prolamoval nékdejsi zapadni zed
a obracel se k plivodnimu urbanistickému jadru Stépanova, které mélo podobu dvou-
fadé navesovky. Rané barokni Upravy vSak setfely zapadni obvodovou zed lodé kostela
a prodlouzily jeji délku smérem k zapadu pravdépodobné jiz béhem druhé poloviny
17. stoleti (prodlouzeni lodé kostela se v interiéru projevuje zeslabenim obvodovych zdi
o0 cca 25 cm). Nepfimo by o této stavebni etapé svéddil kovovy kfiz, nesouci letopocet
1666, umistény ve hrotu zapadniho &titu lodi. NejspiSe do této etapy spada omitnu-
ti kostela v podobé rastru lizén s pravidelnymi zrcadly se ¢étvrtkruhové pojednanymi
rohy (obr. 12). Jedna se o Upravu, ktera byla provedena pravdépodobné béhem druhé
poloviny 17. stoleti ¢i kolem roku 1700 (ve stejném obdobi probihala barokni obnova
nedaleké Svarecké kaple). VySka zrcadel rovnéz udava niveletu tehdejsi urovné koruny
ti s jeho zaklenutim barokni vysecovou klenbou, kvuli niz byly v interiéru presbyteria
vyzdény pfizedni pilifky evokujici apsidu.®® Pozlstatky fasady proélenéné lizénami se
dochovaly opét v pouhém torzu a jsou prekryté zastfeSenim tzv. staré sakristie v ose
stavby (obr. 12). Dobu jeji pfistavby k rovnému zavéru kostela uréuje pomérné plocha
valena klenba s obkro¢nymi pétibokymi vyseéemi, tedy etapu kolem poloviny 18. stoleti.
Jedna se o obdobi, kdy ve Stépanové vznika expozitura (1759), ktera zaroven vyvolala
i stavbu noveé fary (&p. 2). Dnesni podoba vSech fasad kostela pfedstavuje az upravu
rondokubistické prestavby let 1923-1924.

Barokni upravy kostela pravdépodobné ve &tyficatych letech 18. stoleti tedy obohatily
kostel o tzv. starou sakristii v ose stavby o plidorysu 3,5 x 5,7 m s valenou klenbou

39 Z podkrovi je vSak patrné, ze prizdivka je vyzdéna z cihel na sparu ke kamennému Sstitu.
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a peétibokymi vyse¢emi (mocnost zdiva se pohybuje v rozmezi 65—70 cm). V noveé za-
padni zdi lodi tloustky 1,1 m byl vybudovan hlavni vstup a v jejim jihozapadnim kouté
vzniklo ve dvacatych letech 20. stoleti Snekové schodisté vedouci na hudebni kruchtu
a dale do podkrovi. Protilehly polygonalni objekt v severozapadnim kouté lodi pfed-
stavuje novodobou prostoru zpovédnice, vysvécenou roku 1997. Kostel po barokni
prestavbé je zachycen na nejstar$im vyobrazeni Stépanova z roku 1817 (obr. 13). Jizni
fronta kostela je roz¢lenéna v rozsahu lodi tfemi okennimi osami, presbytar jednou
osou a do sakristie vedl od jihu vstup zvendi (jeho obrysy jsou dnes ve zdivu patrné).
Vysoka barokni okna se segmentovymi zaklenky jsou zachycena na unikatni fotografii
interiéru z doby pfed vyhofenim kostela v roce 1917 (obr. 14). Strop lodi tvofil omitany
rakosovy podhled dekorovany Stukovym zrcadlem. Vitézny oblouk mél pfed pozarem
pulkruhovy tvar.

Az ve dvacatych letech 20. stoleti ziskal kostel dnesni predsin, severni pfistavbu tzv.
boziho hrobu a sou¢asnou sakristii na jizni strané presbytare (vSechny konstrukce z této
doby maiji tloustku pouze kolem 50 cm). Pro¢ barokni etapa nesituovala sakristii do jeji-
ho bézného umisténi po severni strané presbyteria, je otazkou do budoucna, kdy bude
nutné vyresit, zda nahradila jeSté starsSi, tehdy stale existujici sakristii. Pravdépodobné
se v tomto pripadé projevila barokni snaha po linearité hlavni osy, na niz byly jednotlivé
prvky kostela aditivné fazeny (identicky polozenou sakristii vykazuje napfiklad barokni
poutni chram sv. Jana Kftitele v Bystrém u Poli¢ky a dalsi).

V letech 2019 a 2021 doslo k obnové exteriérovych omitek jizni a severni zdi lodi
(obr. 15). V jejich pribéhu bylo pfikro¢eno zejména k odstranéni spodnich ¢asti fasa-
dy na jeji severni strané. Na jizni partii lodé kostela bylo mozno provést pouze lokalni
odkryv zdiva v mistech nesourodé omitky (obr. 15). Pfedné se potvrdila svisla spara
mezi gotickou ¢asti lodé a jejim baroknim prodlouzenim, a to v mistech za¢atku nizkého
sokliku, ktery vymezuje barokni konstrukce. Prlizkum odhalil, Ze napojeni nového zdiva
z cihel (vysky 6 a 6,5 cm) probéhlo na sparu k plvodni omitce jihozapadniho narozi
lodé. NejstarSi nalezena omitkova uprava kamenného zdiva mélce kopiruje nerovnosti
zdéni, je jednovrstva s vapennym bilym natérem. Zhruba 8,5 m od nové sakristie za-
padnim smérem se podarilo objevit dalsi svislou sparu v kamenném zdivu (probihajici
jen do vySe 1,3 m nad terén), na niz navazuje cca 1 m nad zemi vodorovna spara a blize
nejasna zazdivka z cihel (riznych vysek, od 5,5 do 6,5 cm). Svisla spara v kamenném
zdivu je nejasna, protoze obé konstrukce nalevo i napravo od ni byly omitnuty nejstar-
§i nalezenou hrubou omitkou kopirujici nerovnosti zdiva. Hypoteticky jde o zménu ve
stavebnim zaméru (prodlouzeni lodé k zapadu?), pfipadné zapocaty a nedokonceny
jizni vstup na hrbitov (druha protilehla spara se v realizovanych sondach nepotvrdi-
Ia). Ve spare se objevuje po jeji levé strané srovnana hruba omitka, k niz je druhotné
pfisazeno zdivo napravo od spary. Tento detail Ize vyhodnotit tak, ze zde skute¢né
stavitel zamyslel vybudovat vstup a vyzdival §palety s rozetfenou hrubou maltou, ale-
spon ramcové srovnanou do roviny. Pfi brzké zméné planu, kdy stavitel rezignoval na
vystavbu jizniho vchodu, byla k pfipravené Spaleté o vySce 1,3 m pfipojena zazdivka
z lomového kamene a od vysky 1,3 m se opét zdivo vrstvilo v celé délce lodé. Pokud
je toto pozorovani vyhodnoceno spravné, je nasnadé, ze zdéni zakladni hmoty lodé
kostela probihalo od zapadniho narozi, protoze vpravo od zminéné kratké svislé spary
nebyl jeji pandan nalezen. Blize smérem Kk presbytafi realizovana pasova sonda neza-
chytila jiz Zadny vstupni otvor ani jinou anomalii. Lze tak povazovat za jisté, ze z jizni
strany se do kostela nevstupovalo.

Zminéna cihelna zazdivka asi 1 m nad zemi je interpretacné nejista. Vzhledem k ome-
zenému rozsahu odhaleni zdiva neni mozno cihelné zdivo nad cca 1 m vysokym zdivem
kamennym, omitnutym stratigraficky nejstarsi omitkou, interpretovat (spodni uroven
barokniho okna v misté zamysleného gotického vstupu?). Ze se zde blize neznamy otvor
nachazel, dokazuje souvrstvi omitek. Na cihelném lici uvedené zazdivky totiz chybi hru-
ba omitka kopirujici nerovnosti zdiva, naopak sonda odhalila pfitomnost pouze omitky
s Gervenym natérem, ktera pochazi jednoznacéné z dvacatych let 20. stoleti (objevuje se
i na pristavbé sakristie a predsiné). Neni jasné, jaky otvor by se nachazel cca 1 m nad
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Obr. 15. Stépanov nad Svratkou, kostel. Nahofe pohled na severni stranu lodi v dobé& obnovy vnéjsich
omitek, foto: autor, 2020. Dole schematicka skica objevenych spar na jizni strané (kresba autor): 1- spara
mezi pavodni ¢asti lodé a jejim baroknim prodlouzenim (vyneseno Sedou barvou); 2 - hypoteticky po-
zlstatek barokniho okna; 3 - spara interpretovana jako zapocaty jizni vstup; 4 - kamenna konzola pod

patou vychodniho §titu knézisté. ZIuté zvyraznéna novodoba sakristie

— B

zemi o Sifce bezmala 160 cm (severni vstup a jeho nika po velké prestavbé dosahuje
Sife 1,4 m), kazdopadné k jeho zazdéni doslo pravdépodobné az s velkou prestavbou
kostela ve dvacatych letech 20. stoleti. Nabizi se tak interpretace zazdivky coby spodni
¢asti barokniho (?) okna.

Na severni strané lodi (obr. 15) se objevuje vyrazna svisla trhlina v omitce signali-
zujici napojeni prodlouzeni lodi na stfedovéky pribéh zdiva. Trhlina se opét nachazi
pod prvni okenni osou od zapadu a oznacuje nastaveni délky lodé o 7,5 m k zapadu.
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Obr. 16. Fotografie z roku 1879, pohled od severu z namésti na vézZ a kostel v pozadi, zdroj: archiv Petra
Skokana

Barokni ¢ast lodi provazi uvedeny nizky soklik. Bohuzel nebylo mozno zjistit vztah
stavajiciho severniho vstupu do lodé a navazujiciho zdiva, tedy jeho puvodnost &i
druhotné osazeni. Severni vstup se projevuje cca 1,4 m Sirokou nikou s pfimym nad-
prazim, dvefe se nachazi znaéné zatazené za licem zdiva. Pozice vstupu je situovana
9,4 m od stavajiciho severozapadniho narozi lodi kostela (tedy pouze pfiblizné 0,5 m
od plvodniho narozi staré lodi v interiéru, coz primarnost vstupu vyluéuje a posouva
jeho vznik do novoveéku).

Krov kostela a sanktusniku pochazi az z doby obnovy po pozaru v roce 1917. Hre-
ben stifechy prfed pozarem probihal v jedné vySkové urovni nad lodi i presbytarem
a vychodni §tit témér tésné pod jeho vrcholem osvétlovalo drobné okénko ve tvaru
Gtyflistu (obr. 16), které ma zjednodu$enou kruhovou analogii v kostele sv. Michaela
ve Vitochové. Archivni fotografie zachycuji pomérné strmy sklon sedloveé stfechy, kte-
ry by mohl odpovidat jesté stfedovékému feSeni. Pfredél knézisté a lodi akcentovala
sanktusova vézi¢ka. V souCasném stavu podkrovi Ize sledovat navySeni obvodovych
zdi klasickymi plnymi cihlami. Klenba knézisté je vyzdéna rovnéz z cihel a zpevnéna
rubovymi zdénymi pasy.

Vychodni §tit presbytare v sobé vSak dosud integruje lomové kamenné zdivo s na-
béhem do tvaru trojuhelniku a predstavuje jedinou konstrukci tohoto typu jesté stiedo-
vékého stari. Pokud je tvar kamenné partie Stitu autenticky, pak probiha pfiblizné pod
uhlem 45°. V misté styku klenby a stitu je jeho hmota zeslabena horizontalnim ustupkem
v sile zdi. Nad ustupkem Ize pouze pozorovat kruhové kapsy po leSeni. LeSenove kula-
¢e neprochazely skrz celou hmotu zdi, ale ustily do interiéru podkrovi. Dfevéné prvky
maji charakter neodkornénych kulaéll z mékkého listnatého dieva (pravdépodobné
olse) o priiméru 8 cm, jejichz ¢elo, vetknuté do hmoty zdi, bylo od kmene oddéleno
protichtdnymi udery sekerou. Pro tyto prvky tedy byly patrné kaceny subtilni dfeviny
z okoli (bfehovy porost?). Vrchol kamenného §titu je odbouran a dozdén opét cihlami.
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POZDRAY z STEPANOVICE

Obr. 17. Dobova. pohlednice Stépanova z 20. let 20. stoleti. Pohled od jihozapadu, zcela vpravo ddm
¢&p. 9 s mansardovou stfechou. | pfes snizenou kvalitu zabéru je mozné pozorovat provizorni zastieSeni
Stépanovské zvonice. Nad kostelem neni stfecha patrna, zdroj: archiv Petra Skokana

Shrnuti stavebni historie kostela

Na zakladé pozorovani z doby obnovy obou podélnych zdi lodé stépanovského kostela
Ize shrnout nasledujici zavéry: plvodni vstup do kostela byl patrné prolomen v zapadni
obvodové zdi lodi, zrusené prodlouzenim kostela. Vstup se tak orientoval smérem do
dvouradé ulice, v niz se dnes nachazi barokni fara. Neni vylouéeno, ze se praveé v téchto
mistech nachazela nejstarsi zastavba Stépanova nad Svratkou, ktera by tak odpovi-
dala svym urbanistickym rozvrzenim Starému méstu v Bystfici nad Pernstejnem ¢&i
Nedvédici. Pozice kostela by tedy ve vSech pfipadech viceméné odpovidala preferenci
stavitell vyvySeného stavenisté pfi konci drobné navsi. K prorazeni severniho vstupu do
prodlouzené lodé kostela doslo az v souvislosti s budovanim nového centra méstecka
Stépanova, tedy dnedniho namésti.

Pavodni kostel ve Stépanové predstavoval b&zny typ venkovského jednolodniho kos-
tela s kvadratickym presbytaiem, v jehoz ose se nachazelo drobné pozdné romanské
okénko, povsechné datujici pocatky kostela nejspiSe do treti étvrtiny 13. stoleti (nikoli
pred polovinu 13. stoleti). Rané gotickému charakteru, byt jesté s pllkruhovym okénkem
pozdné romanského habitu, nasvédcuje kombinace diléich charakteristik - celkovée
proporce kostela (Sife lodi pres deset metr(), kvadraticky presbytar, SirSi nez jednoduse
To vSe dovoluje zaradit $tépanovsky kostel jiz mezi Easné gotické venkovské kostely.
Ty ani v |épe a systematiétéji probadanych oblastech Ceské republiky nespadaji pred
polovinu 13. stoleti.?° Lze tak uzavrit, Ze vznik S§t€panovského kostela sv. Petra a Pavla
spada nejspiSe do let 1250—1280, snad blize mladSimu z obou zhruba klasifikova-
nych ¢asovych limit. Pro stars$i dataci nam chybi jakékoliv pisemné, archeologické ¢i

40 Z novgjsich praci véetné bohaté literatury napfiklad PRIX, D. - RACKOVA, E. - SLAVIK, J., Stfedovéké
venkovské kostely, s. 163; KIBIC, Karel ml. - VANEK, Vojtéch, Stfedovékd venkovskd sakrdini archi-
tektura na Kutnohorsku, Praha 2012, s. 26; KIBIC, Karel, Stfedovékd venkovskd sakrdini architektura
na Cdslavsku, Praha 2010, s. 45; SKOPEC, Jaroslav a kolektiv, Stfedovéké venkovskeé kostely okresu
Louny, Usti nad Labem 2022, s. 68-69. Napfiklad kostel v LenesSicich je napisem datovan do roku
1262 a podle autorl predstavuje jiz pfechod od jes§té romanskych forem k rané gotickym.
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architektonické doklady, mezi néz nelze v zadném pfipadé poditat prosté pulkruhem
sklenuté okénko s nikou ve vychodnim zavéru kostela.

Kostel sv. Petra a Pavla ve Stépanové nad Svratkou se tak svou dispoziéni osnovou
fadi k béZnym typim stifedovékych venkovskych kostelll s kvadratickym, témér ctver-
covym presbytarem. Tento dispozi¢ni typ sakralni stavby na Bystficku zcela dominuje,
pfiéemz napadna je témér Uplna absence vrcholné stfedovékych kostell s polygonalnim
presbytafem (vyjimky predstavuji pouze kostely sv. Markéty v Bobrové a sv. Bartolo-
méje v Bobrlivce). Pozdné gotické ¢i goticko-renesanéni kostely jsou zastoupeny pouze
jedinym, spektakularnim zastupcem, a to chramem PovySeni sv. Kfize v Doubravniku.

Vnéjsi ustrojeni Stépanovského kostela utvarely zejména barokni adaptace ve druhé
poloviné 17. a v 18. stoleti a novodoba prestavba, vyuzivajici rondokubistickych motiv(
(dvacata léta 20. stoleti). Novovéké stavebni etapy vSak nalezi k malo poznanym stavebnim
proménam. Pravdépodobné béhem 2. poloviny 17. stoleti doslo ke zbourani zapadni zdi,
jejimu prodlouzeni symbolicky v interiéru zizenym zdivem a nejspise i k omitnuti koste-
la, které aplikovalo na zdech rastr hladkych lizén se &tvrtkruhové zakon&enymi zrcadly.
V poloviné 18. stoleti obdrzel kostel osovou sakristii, kfizovou klenbu presbytare a snad
i segmentova okna. Dnesni podoba kostela, v dispozici doplnéna o dva symetrické subtilni
pristavby boziho hrobu a noveé sakristie, véetné termalnich oken v hloubkovych zdech
lodé a ovalnych v presbytafi, jsou dilem az obnovy a rehabilitace objektu z let 1923-1924.
Bohuzel Udajl k pozaru existuje minimum - vyjma zapisu ve farni kronice nedisponujeme
dalimi zdroji, nadto neexistuje ani podrobna dobova fotodokumentace vyhorelého kostela
vyjma nékolika dalkovych zabér(l méstecka na pohlednicich (obr. 17). Vzhledem k plos-
nému omitnuti kostela tak neni mozné blize nastinit nejmladsi Upravy objektu. K poniceni
kostela pozarem nam farni kronika sdéluje nasleduijici informace: ,Kostel a véz shorely
uplné, byly kryty Sindelem neobyc¢ejné vyschlym. V lodi shorelo vSecko. Strop prkenny se
zritil, vSecky oltare shorely, kazatelna, BozZi hrob, pavlag, varhany, lavice, velky nasténny
kfiz, od r. 1910 misionarsky, okna, hlavni dvefe, schody na pavla&, obraz na velkém oltafi,
zpoveédnice. Sakristie se nechytla, ale véci z ni méli vyneseny do fary. Véz shorela i mar-
nice vedle se vS§im, co v ni bylo. Spadly téZ zvony, vétsi se rozbil, mensi rozlil.“*' Obnovu
vyhorelého chramu zachycuje planova dokumentace z let 1917 a 1923 (obr. 16).

Samostatné stojici véz-zvonice

Hranol véze o rozméru zhruba 6 x 5,6 m a vySky zdéné ¢asti cca 14 m byl podle dosa-
vadni literatury postaven v 16. stoleti? (jeden z nejstarsich zvonU nesl udajné letopocet
1535).42 Zvonice (obr. 4, 7 a 18) dnes sestava ze Gtyf podlazi a krovu/bané. Véz je tvorena
historickym zdivem (lomovym kamenem, pfipadné s pfimési cihel) do vySe zvonoveé-
ho patra, tedy cca 9 m nad zemi. Po barokni prestavbé (obr. 16 a 4) se véz zachovala
v podobé, kdy patra pod zvonovym podlazim prolamovala pouze uzka, asymetricky
posazena okénka, nepochybné reagujici na pribéh schodisté. Zvonové patro osvétloval
na kazdé strané pouze jeden pulkruhové zavrseny otvor, pod nimz se nachazely hodi-
ny. Tento charakter véZe je zachycen na nejstardim vyobrazeni Sté&panova z roku 1817
(obr. 13). Véz kromé osudného roku 1917 shofela i v roce 1871.44 Stavajici zvony pochazi
z roku 1948 a spocdivaji na kovové konstrukci. V&z neni postavena na pravidelném pu-
dorysu: tfi jeji strany vykazuji zhruba podobné délkové rozméry, zatimco zapadni sténa
je vyraznéji kratsi.

Prizemi zvonice (obr. 20) je vysoké cca 4 m, hmota vézZe je vyzdéna z lomového
kamene (interiér véze je z vétsi ¢asti omitnut, coz ztizilo vlastni prizkum). Vstup do
prizemi vede od severu z namésti, nika ma primeé Spalety, dverni otvor zavrSuje znaéné
stlaéeny segmentovy oblouk (Sifka niky dosahuje 108 cm), ktery by odpovidal dodate¢-
nému vzniku nejpravdépodobnéji béhem 2. poloviny 19. stoleti. Tento vstup nalezi mezi

41 Citovano z SADILEK, J., Tii pfispévky, s. 32.

42  JURMAN, Hynek, V nejkrasnéjsim udoli, s. 61 (zde souhrnné dé&jiny Stépanova nad Svratkou, které
byly v textu vyuzity); SADILEK, J., TFi pfispévky, s. 31.

43 TENORA, J., Viastivéda moravskd, s. 221.

44 JURMAN, H., V nejkrdsnéjsim udoli, s. 95.
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Obr. 18. Sté&panov nad Svratkou. Nahote dobova pohlednice z 20. let 20. stoleti s jiz obnovenym kostelem
a zvonici, zdroj: archiv autora. Dole prahled kulisovou branou u domu ¢p. 9 do stépanovského nameésti
(od zapadu) zhruba ze tficatych &i Gtyficatych let 20. stoleti, zdroj: archiv autora

evidentné druhotné upravy dispozice véze. Vymluvné o tom svéddi jeho Spalety, které
byly po vybourani otvoru dorovnany cihlami. Nejstarsi doloZzenou existenci severniho
vchodu zachycuje fotografie z doby kratce pred pozarem roku 1917.

Za vstupem na severozapadni strané se na svislé plose zdi objevuje velmi pravdépo-
dobné puvodni interiérova omitka. Jedna se o tenkou vrstvu bile olicené omitky, ktera
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Obr. 19. Stépanov nad Svratkou,
véz. Pohled od severovychodu na
plvodni zazdény vstup do 1. patra
véze, foto: autor, 2020

kopiruje znaéné nerovnosti zdiva. Pfi severozapadnim koutu prostory se objevuje zaji-
mava situace - plvodni omitka zde vytvafi nabéh evokujici nékdejsi pfitomnost vybéhu
klenby. Kratky usek omitky je skute¢né formovan zplsobem, ktery svéddi o nékdejsi
pritomnosti hrany styku se zaniklou klenebni konstrukci prostory. Bohuzel véak nelze
toto pozorovani ovéfit, dalSi useky pfizemi jsou nahozené hrubou omitkou z dvacatych let
20. stoleti. Za tohoto stavu je nemozné verifikovat, zda bylo pfizemi opravdu zaklenuto,
nicméné podobna situace se nachazi i v jihovychodnim koutu tohoto podlazi. Doklad
vapnem liGené interiérové omitky &ini z pfizemi véze nikoli podruznou mistnost. Hypote-
ticky se jedna o depozitai/pokladnici. Pfipadné zaklenuti by této domnénce nahravalo.

Nad souc¢asnym vstupem se v Siroce rozepjaté pllkruhové nice nachazi okno iden-
tické s okny kostelni lodé. Oba otvory v severni zdi - Siroké okno a vstup, jsou polozeny
vUGi plose symetricky.

Tloustka severni zdi ¢ini témér 1,4 m. Severni a minimalné jesté vychodni zed prola-
movala pfed prestavbou véze ve 20. stoleti uzka Stérbinova okénka, posazena v jedné
niveleté bezprostiedné nad zaklenkem stavajiciho pllkruhového okna (nadsvétliku)
v severni zdi, tedy v kolizi se stavajicim patrovanim.

V jizni zdi (smérem ke kostelu) se nachazi rozmérna nika (obr. 19), ptvodni vstup do
nékdejsiho prvniho patra (po pfepatrovani dnes soucéast pfizemi), druhotné zazdény
cihlami (patrné v souvislosti s vystavbou marnice v 19. stoleti). Otvor se nenachazi v ose
zdi, od obou vnitfnich narozi je vzdalen 75 cm (vychodni ¢ast) a 90 cm (zapadni éast),
¢imz snad reaguje na dievéné schodisté do druhého patra, pro které vytvari prostor.
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Sitka otvoru dosahuje 157 cm, vyska po nejvyssi bod segmentového zaklenku 185 cm.
Zaklenek je budovan z plochého lomového kamene, ktery predstavuje organickou sou-
¢ast zdiva. K zaklenku je pfisazen stropni tram sou¢asného pfizemi, ktery doklada, ze
interiér patra véze nebyl plvodné omitnuty oproti pfizemi (zdivo pfi stropnim tramu je
rezné, beze stop po Uprave, tram neni puvodni soucasti interiéru ani resSeni plvodniho
rozvrhu patrovani véze). Podlaha otvoru se nachazi cca 210 cm nad stavajici podlahou
prizemi. Nepochybné se jedna o puvodni smér pristupu do véze z prostoru nékdejsiho
hibitova. Zminénému vstupnimu otvoru by nakonec odpovidala pfitomnost étyr odfriz-
nutych trami v rozich cca 171-175 cm nad podlahou (obr. 20), které vynasely podlahu
patra véze (vzhledem k vzdalenosti 20 cm horniho okraje tramU od podlahy zazdéného
otvoru mohlo jit o povalovou podlahu z mohutnéjSich tramk(). Ponechané zazdéné use-
ky dubovych tramu (profil cca 17 x 18 cm) vykazuji rovnobézny pribéh s uvazovanou
osou vstupu do véze. Pravdépodobné tedy vynasely pfedsazenou venkovni podestu,
dostupnou po schodisti ¢i jinym zplsobem. Tram v jihovychodnim koutu pfizemi je ori-
entovan zesikma v(ci zdivu. Smyceni strom( pro vyrobu tramu je dendrochronologicky
datovano do let 1542/43.4%

Prvni patro véze (obr. 20a) je na tfech sténach (vyjma jizni smérem ke kostelu)
prolomeno zhruba &tvercovymi okénky s pfimym nadprazim rozméru 80 x 80 cm.
Tloustka zdi prvniho patra se lehce zuzuje na 1,2 m. Vyska patra dosahuje cca 3,2 m.
Druhé patro véze je zvonoveé. Do vySe cca 55 cm nad uroven podlahy vystupuje jesté
zdivo z lomového kamene, které nalezi jesté historické (plvodni) konstrukci vézi. Na
koruné tohoto zdiva jsou vzty¢eny meziokenni pilife, vyzdéné jiz vyhradné z cihel, oproti
zdivu véze subtilnéjsi. Zvonové patro je vybaveno osmi rozmérnymi okny s betono-
vymi preklady. Toto podlazi véetné tietiho patra bylo vybudovano az po roce 1923.
Tloustka obvodovych zdi dosahuje jiz jen 77 cm. Obvodové zdi jsou konstruovany
vyhradné z cihel.

Stavebni vyvoj Stépanovské véze

Kolem poloviny 16. stoleti (nékdy po roce 1540) vyrostla pobliz kostela zvonice doplnéna
o fortifika¢ni, refugialni, pozorovaci ¢i tezauracéni funkci. Dobé vzniku véze v 16. stole-
ti odpovida lomové kamenné zdivo (pouzité napriklad i v pfipadé ¢p. 9) s maximalni
tloustkou pfriblizné 140 cm, které se smérem vzh(ru konicky zuzuje (do vySe cca 9 m).
Uréeni stafi kamenné ¢asti stavby se opira zejména o dendrochronologické datovani
originalnich dubovych tramd mezi pfizemim a patrem véZze. Primarni souéasti véZe byla
i Stérbinovita okénka, ktera nepochybné reagovala na pozici schodisté a potfeby inte-
riéru (mladsi otvory jsou vuci ploSe fasady symetrické). Tmavé prizemi bylo pfistupné
patrné jen z prvniho patra otvorem v uvazované klenbé, po niz zlstaly sporé otisky na
vnitfnim lici véZe. DuleZitost prostoru prizemi vykresluje i interiérova omitka, licena vap-
nem, pficemz prvni patro omitnuto nebylo. Zasyp nad klenbou byl doplnén dubovymi
podlahovymi tramy vetknutymi v dobé vystavby do severni a jizni zdi véze. Nad temnym
pfizemim, vysokym cca 170 cm, se nachazelo komunikaéni podlazi (2NP) se vstupem
od kostela, vyvysenym asi 2 m nad stavajici terén. Toto podlazi osvétlovalo minimalné
od vychodu a severu Stérbinové okénko doplnujici nasi pfedstavu o alespon ¢astecném
pevnostnim poslani véze. Nad vstupnim patrem se pak nachazelo jesté dalsi podlazi
(BNP) osvétlené ponékud rozmérnéjsSim okénkem (opét alespon na vychodni strané),
posazenym nevysoko pod korunu kamenné hmoty véze, pfiemz se zda, zZe toto tieti
podlazi bylo v dobé barokni pfestavby ¢aste¢né sneseno. Podobu dalsiho ptuvodniho
patra (pater) nezname. Dochované zdroje (zejména ikonografické povahy) svedéi az
o0 podobé véze po barokni prestavbeé v 18. stoleti.

Porovnanim fotografii z doby pfed a po pozaru roku 1917 Ize pozorovat, ze dnesni
koruna kamenného zdiva véze koresponduje s nékdejsim pribéhem kordonové ifimsy,
zachycené na starSich fotografiich z doby pfed pozarem a oddélujici starsi spodni (go-
ticko-renesancni) ¢ast véze a barokni hodinové a zvonové patro.

45 Zpravaing. T. Kyncla, leden 2021.
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Obr. 20. Stépanov nad Svratkou, vé&Z. Stavebni vyvoj zvonice: modre konstrukce ze 16. stoleti, tmavé
hnédou z doby okolo poloviny 18. stoleti, Zluté novodobé z dvacatych let 20. stoleti (zaméreni a kresba:
autor). Vlevo pudorys pfizemi a prvniho patra. Vpravo fez S-J, Sipkou oznaéen pUvodni vstup do véze,
pod nim se nachazi pozustatek zazdéného dendrochronologicky datovaného tramu

Lze tak uvazovat o existenci opevnéni kolem kostela, které sestavalo z pasivni kamen-
né zdi a do ni vetknuté véze. Bez archeologického priizkumu neni mozné stanovit miru
vysunuti véze pfed lic ohrazeni hibitova. VéZz neméla komunikaéni funkci pro vstup do
zdi obehnaného arealu. Zcela hypoteticky bez dostateénych opor proto predpokladame
zapadné od véze branu, umoziujici pristup k severnimu portalu do kostela.

Plvodni vstup do vézZe tedy vedl od jihu (smérem od kostela) cca 2 m nad zemi. Pod
nim se z vnéjSi strany pfi paté véze objevuje rozsifena ¢ast spodni partie zdiva. Roz-
Sifujici se zdivo probiha do vyse 1,5 m a je v sou¢asné dobé kryto pultovou betonovou
stfiSkou. Vzhledem k omitnuti stavby nelze s jistotou stanovit vztah rozSifeného zdiva
vUdéi zakladni hmoté véze (integralni soucast nebo prizdivka na sparu?). Je mozné se
domnivat, ze véz plnila ¢astec¢né funkci depozitare vzacnych predmétl a byla pristupna
pouze ve sméru od kostela, tedy interiéru arealu obehnaného ohradni zdi. Nicméné podle
nékterych indicii je ziejmé, ze véz byla alespon ¢astecné majetkem obce. Pak by jeji
plvodni poslani byla ochrana cennosti horniho méstecka, o ¢emz by svédcily drobné
stopy po zaklenuti pfizemi. Je mozné, ze véz byla majetkové rozdélena na obecni a cir-
kevni ¢ast. RozSifena ¢ast spodni partie véze na jizni strané mUze predstavovat relikt
ohradni zdi, vytvarejici pravé na jizni strané véze ¢astelné rozsifeny ochoz, z néhoz byl
vyvySeny vstup do prvniho patra dostupny. Asymetrie rozSifené ¢asti zdiva by nasvéd-
¢ovala druhotnému vzniku véze ve vztahu k ohradni zdi a jejimu zamérnému natoceni
na pfistupovou cestu od severu z Bystfice nad Pernstejnem.
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Pfi jizni sténé véze vznikla druhotné drobna pristavba marnice (obr. 16 a 4), podle
G. Wolného roku 1853.4¢ Marnice méla podobu prostého prizemniho pristavku zavrSe-
ného pultovou stfiSkou s drobnym okénkem k vychodu, pod nimz se nachazel vstup.
VysSka marnice zhruba odpovidala dnesni vySce pfizemi, tedy cca 4 m vysoké stavbé,
nerespektovala tedy vyvyseny vstup z jizni strany zvonice. Marnice zanikla v souvislosti
se zmifnovanym pozarem roku 1917.

Pozoruhodny tvar vykazuje parcela, na niz je roku 1826 na mapach stabilniho ka-
tastru zanesen kostel i volné stojici véz (obr. 6). Podle ¢asteéné dochované ohradni
zdi se jedna o prostor plivodné vymezeny kamennou zdi, uzavirajici kolem kostela
nepravidelny oval, protazeny vyraznéji k severu k narozi véze. Véz v§ak neobsahovala
prijezd prizemim, ktery byl jinak u zvonic zapojenych do ohrazeni hibitova bézny. Mapy
stabilniho katastru ohradni zed nezobrazuji, nicméné v terénu Ize jeji priibéh rozpoznat,
na vychodni strané jej respektuje dam ép. 21 (hmotu zidky hypoteticky divéjsi Skola
dosud integruje v rozsahu jihozapadni obvodove linie) a hospodarské pristavky domu
¢p. 22. Na jihu je rozsah ohradni zdi dochovan podstatné lépe, ackoli jeji stavebni vy-
Zcela zanikl priibéh ohrazeni arealu na zapadé a na severni strané, kde jeji limit tvofi
pravé volné stojici véz.

Volné stojici stépanovska zvonice vykazuje svymi detaily jeSté pozdné goticky charak-
ter, kontinualné pokraduijici jiz v éfe renesance. Pfedstavuje rovnéz uspornou kombinaci
méstskych vézi a zvonic. Méstské véze mély za ukol chranit a varovat mésto (podobné
se nachazi napt. ve Zdafe nad Sazavou, Trebidi, v Tinové z roku 1543 a jinde) a ob-
dobi jejich nejvétsiho rozvoje spada zejména do 15. stoleti, v oblasti Bystficka az do
nasledujiciho véku (kromé Stépanova do stejného obdobi spada vystavba prosetinské
kampanily). St&panovska véz se od méstskych vézi odliSuje absenci ochozu, lisi se ale
i od zvonic vetknutych do hibitovnich zdi (napt. Osova BitySka, Radostin nad Oslavou,
Banin, Pfibyslav apod.) s rozmeérnym prljezdem v pfizemi. Plvodni podobu Stépanov-
ské véze, resp. jejich hornich pater nezname, proto nelze vylougéit i nékdejsi pfitomnost
charakteristického ochozu vysazeného na (dfevénych?) konzolach. Vzhledem k zakle-
nuti jejiho pfizemi si Ize predstavit, Ze slouzila i pro Ukryt cennych predmétu, jak jiz bylo
fe¢eno. Jistou analogii z okoli Ize uvést v pfipadé kfizanovského kostela a jeho véze.
V roce 1477 vystavuje zdarsky opat Linhart potvrzeni starych vysad Janu Dobrovod-
skému, kterému jeho dokumenty shofely v kfizanovském kostele, snad uloZzené ve vézi.
Véz pfri kostele sv. Vaclava ma plné pfrizemi bez oken a klenuté prvni patro, osvétlené
jen uzkym Stérbinovym okénkem.

Rimskokatolicka fara (&p. 2)

V porovnani s podrobnou dokumentaci kostela a véze ve Stépanové nebylo mozné v pfi-
padé mistni fary vyuzit prizkumu zdiva pod omitkami. Pro ¢asové zarazeni stavby bylo
vyuzito zejména vysledkl dendrochronologické analyzy krovu fary a diléiho zaméreni
stavby. Z tohoto divodu bude nasledujici text spiSe stru¢hym sumarem ziskanych in-
formaci nez podrobnou analyzou nalezovych situaci. Stavebni vyvoj objektu predstavuje
nadto nepocetny sled ¢asovych period, zahrnujici pouze obdobi vzniku stavby kolem
roku 1759 a dil&i upravy dispozice v 19. nebo 20. stoleti.

Budova fary (obr. 21) se nachazi v jizni fronté zastavby navesové dvouradé vsi, ukon-
¢ené na vychodé budovou kostela, zapadni strana byla oteviena viéi nékolika tahdm
historickych komunikaci.

Figura objektu fimskokatolické fary ve Stépanové nad Svratkou pfedstavuje v plido-
rysu obdélnik o rozmérech cca 14 x 10 m, pfiéemz svou delSi stranou je fara orientovana
podélné s komunikaci (okapové). Stavba nepochybné predstavuje dilo jedné etapy (cca
1760), stavéné podle jednoho ,projektu®. Mladsi obdobi s sebou pfinesla jen nepodstat-
né zmeény, z nichz jedna se dotkla dispozice, kdy dos$lo k predéleni pfizemni prostory
v severozapadni ¢asti subtilnimi prickami.

46 JURMAN, H., V nejkrdsnéjsim udoli, s. 94.
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Obr. 21. Stépanov nad Svratkou, fara. Nahofe prihled dvoufadou zastavbou, navazujici na jihozapadni
kout namésti, foto: autor, 2015. Dole objekt fary od severovychodu, foto: autor, 2015

Dvoupodlazni budova se do verejného prostoru obraci pétiosym pruacelim, v ose
pfizemi je prolomen hlavni vstup. VSechny otvory jsou z exteriéru zakon¢ené rovhym
nadprazim. Fasada pfizemi je plasticky ¢lenéna, a to narozni bosazi do vyse lizény
probihajici pod kordonovou fimsou, supraporty pak tvofi plasticky zdlraznény klenak.
Obé podlazi oddéluje kordonova fimsa, prvni patro je ramovano lizénami, stejné tak
i Zbyvaijici tfi priceli, byt ziednodusenou formou. Nad hlavnim vstupem z vefejného pro-
storu se nachazi reliéfni erb, ktery patfil hrabatim ze Stockhammeru, jimz pernstejnské
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& S Obr 22. St6pénoy nad Svratkou,
fara. Detail Stukového erbu nad

vstupnimi dvefmi, foto: autor, 2021

panstvi od pocatku 18. stoleti patfilo (obr. 22). V roce 1710 zakoupil panstvi Pernstejn
rytif FrantiSek Stockhammer (t 1721). Stockhammeroveé viastnili panstvi do roku 1793,
kdy zemfrel Josef Stockhammer.

Prizemi fary (obr. 23) je témér kompletné zaklenuto klenbami s pétibokymi vyse-
¢emi. Rozméry oken potvrzuji vystavbu dle jednotného planu. Komunika&nim prvkem
je osova chodba, v zadni ¢asti dispozice tvofici nastup na schodisté. Chodba se pred
schodistém do patra lomi a dvéma plvodnimi dvefnimi otvory usti do farni zahrady
a na dvorek, ohrani¢eny hospodarskymi budovami a ohradni zdi se dvéma vjezdovymi
vraty (vjezd blize fafe je zazdény a byl puvodné klenuty). V drobné jihozapadni prostore
pfizemi se dnes nachazi zachod, tutéz polohu ma zachod i v patfe prvnim. VeSkera okna
smérujici na vychod jsou zazdéna, snad v souvislosti s vystavbou nové Skolni budovy
Vv letech 1884-1886 (dnesdni &p. 21). Krov je mansardovy, zavétrovany ondiejskymi kfizi.
Stresni plast prolamuje Siroky komin. Jedlové tramy pro stavbu krovu byly smyceny
v roce 1758/59.

V roce 1759 byla ve Stépanoveé zfizena expozitura, od roku 1785 samostatna duchovni
sprava (lokalie) a ta se koneéné roku 1843 zménila na faru.*” Novostavba farni budo-
vy vznikla v souvislosti se zfizenim expozitury, pfi¢emz vystavbu fary zavrSuje krov,
datovany dendrochronologickou analyzou do roku 1758/59. Obdobna fara z roku 1765
se nachazi také v Rozné i s identickym erbem nade dveimi. Spole¢né s farou snad pfi

47 TENORA, J., Viastivéda moravskd, s. 222.
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- ' Obr. 23. $té&panov nad Svratkou,
fara. Stavebni vyvoj fary: tmavé
hnédou barokni konstrukce, Zlutou
novodobé zasahy 20. stoleti (zamé-
feni a kresba: autor). Nahote pldo-

rys pfizemi, dole prvni patro

L

A=

vychodni strané kostela presbytare vyrostla barokni sakristie, ktera vykazuje identické
klenby jako fara. Na rozdil od kostela prec¢kala farni budova tragicky pozar roku 1917
a dochovala se tak v mimoradné autentickém stavu. Dnes tvofi jednu z nejcennégjSich
historickych budov Stépanova nad Svratkou.

Pokus o nastin urbanistického vyvoje méstec¢ka podle dosavadniho stavu poznani
Méstys Stépanov nad Svratkou (obr. 1-3, obr. 18), o jehoZ nejstarsi historii tento pfi-
spévek pojednava, se rozklada ve svrateckém udoli, historické jadro se nachazi v pra-
vobfezni ¢asti Siroce rozepjatého fi¢niho zahybu, asi 10 km vychodné od Bystfice
nad Pernstejnem. Centrum dnesniho méstyse tvofri pomérné pravidelné vymérené
kvadratické namésti, jehoz jihozapadni kout zabira kostelni areal s vézi (obr. 6). Ce-
lou vychodni frontu tvofi ddm &p. 9, nékdejsi radnice spojena s lanovou usedlosti,*®
hornicky cechovni diim a horni soud ze 16. stoleti (obr. 24 a 25), severné od néj tvofi
rohovy objekt namésti byvaly tzv. pansky dim (obr. 25). Pfiblizné uprostied severni
linie zastavby namésti stoji zajezdni hostinec (Ep. 16), pfi kostele se nachazela stara
Skola. Komunikace do namésti vstupuji vyhradné v jeho rozich (vyjma jihovychodniho).

48 Ktomu viz novinovy &lanek SADILEK, Jaroslav, Historie domu &p. 9 na $t&panovském namésti,
Stépdnovinky, ¢erven 2008.
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Jihozapadni cesta z namésti prochazi dvouradou zastavbou, jejiz soucasti je Fimsko-
katolicka fara (&p. 2) a v roce 1972 zanikly objekt nékdejsiho panského dvora a pozdéji
hostince (poprvé se uvadi roku 1750, tedy zhruba soubé&zné se vznikem farni budovy,
obr. 26). Tato ulice se na zapadé otvira viéi mostu pres feku Svratku jako dllezitému
komunika&nimu uzlu. V této poloze Ize pfedpokladat plivodni urbanisticky celek Sté-
panova, v 16. stoleti rozsifeny o nové vymeéiené namésti. Casova naslednost obou
utvarll je uvazovana z nékolika ddvodd. Pavodni vstup kostela se totiz nejspiSe obracel
k zapadu do mist plivodni zastavby. Poloha kostela ha mirné vyvysené elevaci uza-
vira dvoufadou naves Sté&panova na jeho severovychodnim konci. Mimoto na mladsi
vznik namésti poukazuje komplikovana komunikaéni situace mezi nim a puvodni vsi,
dana praveé existenci kostela, ktery spojeni obou urbanistickych utvarll znesnadnuje.
Ve sttedovékych pisemnych pramenech se Stépanov oznaduje terminem ,villa®, od
roku 1551 jako méstecko. Na zakladé téchto pojmU sice nelze jednoznacéné deklaro-
vat pfeménu statusu Stépanova, ale asové zména termind koreluje s pfedpoklada-
nym prlibéhem urbanistickych a pravnich zmén sidla. Lze tedy usuzovat na budovani
Styfstranného nameésti béhem prvni poloviny 16. stoleti. S tim souvisi i vznik zvonice
tésné pred polovinou tohoto véku. Cely proces stavebniho a urbanistického rozvoje
Stépanova vyvrcholil patrné v letech 1561-1584 oficialnim povysenim na méstesko.®
Pronikavé zmény plidorysné osnovy Stépanova v raném novovéku jsou divodem jisté
vyluénosti sidla v regionalnim kontextu. VétSina vesnic v okoli vykazuje bud zna¢né
nepravidelny rozvrh zastavby, nebo se jedna o radialni schémata. Jejich vznik klademe
do prvni poloviny 13. stoleti, 0 €emz vypovidaji i nalezy stfedovéké keramiky (Vitochov,
Korouzné).5° Z hlediska oikonym sidel ve svrateckém udoli, v némz predpokladame
prvotni smér pronikani osadnikd prvni poloviny 13. stoleti, pravé jediny Stépanov vyka-
zuje odvozeni od vlastniho jména, na rozdil od jmen, za jejichz znénim vétSinou stala
zemé&pisna charakteristika mista (Korouzné), dulni ginnost (Svafec), specifika vodnich
tok (Vir, Cernvir, snad obé Cepi), pfevazujici druh porostu (Doubravnik, Borovec,
Olesni¢ka, Bofinov) &i vyznadna fauna (Nedvédice).

Pozoruhodna je skuteénost, Ze na indikaéni skice Stépanova je jizni zastavba namésti
vybavena vymérenymi parcelami az k toku feky Svratky, zatimco severni zastavba
vykazuje rozsah parcelniho aparatu vyrazné kratsi (parcely nad zastavbou probihaji ve
smeéru vychod-zapad a zfetelné severni obvod zastavby namésti i s dvornimi parce-
lami limituji, v parcelaci pluziny Stépanova tedy nejspise doslo k pfeméfeni pozemk(i
dle tehdejSiho poc&tu osedlych). Je mozné, Ze alespon jizni fronta namésti¢ka ma své
kofeny pred vysazenim horniho méstecka, s jehoz vznikem souvisi dotvoreni (rozsSiteni)
obdélného trzisté na vychod a predevSim na sever od kostela. Jizni fronta zastavby by
tedy predstavovala postup rozsifovani ptivodniho urbanistického utvaru v jiz uvedené
podobé dvoufadého navesniho sidla zapadné od kostela. Nékteré indicie (zbytky zdi pod
stavajici autobusovou ¢ekarnou®') dovoluji vyslovit hypotézu, Ze severni fronta mladsiho
rozvoje zastavby vychodné od kostela byla odbourana a stavebni ¢ara byla odsunuta
severnéji, 6imz vzniklo obdélné nameésti. Této domnénce nasvédduje snad i tvar nameésti,
ve své zapadni, severni a vychodni fronté pravidelné vyméreny, vyjma jizni, do nameésti
konvexné vypnuteé linie zastavby. Neni znamo, Ze by pribéh stavebni ¢ary jizni strany
namésti ovlivnily terénni podminky &i tok feky Svratky.

Obdobi vystavby §tépanovské zvonice (1542/43), v niz tu§ime inspiraci soudobymi
méstskymi véZzemi, je dllezitym ¢asovym ukazatelem ke stanoveni doby prerodu vsi na
méstecko, kolem néhoz probihal hornicky ruch, obnoveny na konci 15. stoleti a trvajici
patrné do 80. let 16. stoleti. Nutno doplnit, Ze kolem poloviny 16. stoleti je u Borovce
nalezen zdroj dalSiho kovu - médi,? coz s sebou pfineslo nepochybné dalsi moznosti

49 KUCA, K., Mésta a méstecka, s. 319.

50 O prislunosti této plidorysné sestavy k tzv. domaci kolonizaci viz napi. BOHAC, Zdenék, Geneze
sidla a pluziny jako pramen k dé&jinam osidleni, Historickd geografie, 1986, ro¢. 25, s. 18.

51 JURMAN, H., V nejkrdsnéjsim udoli, s. 82.

52 SADILEK, Jaroslav, Korouzné, Svarec, Kobylnice. Historie a vyvoj osidleni obce, Bystfice nad Pern-
Stejnem 2016, s. 83.
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rozvoje. Ze 16. stoleti také pochazi ¢ast klenebnich konstrukci v pfizemi byvalé radnice
(6p. 9), starsi konstrukce nebyly priizkumem identifikovany. Pavodni urbanisticka osnova
Stépanova, tvorici dvoufadou navesovku, b&hem 16. stoleti nejspise stagnovala. T&Zi-
§té verejného Zivota, trhu a samospravy bylo preloZzeno do nové vytyéeného namésti,
obklopeného verejnymi budovami (radnici), hostinci, domy méstant a v jihozapadnim
koutu pojimajici stary kostel se hibitovem. Je tak zfejmé, Ze 16. stoleti prfedstavuje pro
Stépanov mimoradné pfiznivou dobu rozvoje a prosperity.

Poprvé je Stépanov jako méstedko oznasen pravdépodobné roku 1551. Podle sporu
o prodej soli mezi Stépanovem a Bystfici, coZ bylo pravo naleZejici pouze méstedkiim
na pernstejnském panstvi, se zda, Ze Bystfiéti nepovazovali Stépanov za méstedko,
a tudiz mu pravo prodeje soli odmitali pfiznat, coz nakonec roku 1579 udinil i Vratislav
z Pernstejna. Po tomto aktu si pfed rokem 1584 obec $tépanovska patrné zapujcila
vétsi obnos financi u jihlavskych méstand, zcela hypoteticky uréeny pro pernstejnskou
vrchnost pravé kvuli ziizeni titulu méstedka pro Stépanov.5® Nasledné v roce 1584 se
skute¢né poprvé v dobovych pisemnostech hovofi o funkci purkmistra.

Rana situace sidelni a sakralni architektury na Bystricku

Ve spojeni s vykladem stavebni historie stépanovského kostela a souvisejicich staveb
bude dobré pfihlédnout k celkové situaci osidleni na Bystficku. Pfi pokusu o datovani
pocéatkl osidleni Bystiicka, které je s tématem pojednavanym v tomto pfispévku spjato,
je nutno vénovat pozornost historickym stavbam a kontextu déjin sidleni v Sir§im kon-
textu Vysociny. NiZe z tohoto dlivodu uvadime jen stru¢ny souhrn poznatk(l. Dosud neni
uspokojivé vyfesena otazka vzniku hradu Svojanova s panstvim. Obecné se predpoklada
jeho vznik v Sedesatych ¢i sedmdesatych letech 13. stoleti v souvislosti se zalozenim
kralovského mésta Poli¢ky, ackoli znacné pauperizovana stavebni podoba bfitoveé véze
s kralovskym zalozenim nekoresponduje. Do Uvahy je tak stale nutno brat Slechtickou
aktivitu z konce Sedesatych let (Hefman z Letovic?). Po¢atky kostela sv. Mikulase ve
Starém Svojanové sahaji do doby kolem roku 1275 dle dendrochronologického datovani.
Dosud nejstarSi datované konstrukce na hradé v Kunstaté jsou dendrochronologicky
datované do let 1264—1265.%% Severné od Bystficka probihala kolonizace jak litomysl-
skymi premonstraty, tak pozdéji procesem, ktery po sobé zanechal dlouhé lesni lanové
vsi. V tomto prostoru, nejspise kolem Bystrého ¢i Jimramova, narazely ke konci Sede-
satych let 13. stoleti zajmy litomysSiského klastera na akce slechtict Jimrama, Hefmana
a dalSich.®® Osidlovani okoli OleSnice neni dosud uspokojivé rozieseno. Jihovychodné
a jihozapadné se rozprostirala oikumena rodu souhrnné nazyvaného jako Tasovci. V roce
1233 se pripomina Zavis a do prvni tfetiny 13. stoleti je datovana vystavba tasovskeé
rotundy, nahrazené kolem poloviny 13. stoleti kostelem s kvadratickym presbytarem
(dnesni farou).%¢ Pfed rokem 1235 se Tasovci dostavaji az k OISi a nejpozdéji ve tficatych
letech probiha osidlovaci proces také v okoli Lomnice. Velmi problematické je stano-
veni doby vystavby hradu Bukova, po némz se roku 1285 jako svédek uvadi Demeter
z rozrodu Tasovcu. Za sou¢asného stavu védomosti Ize souhlasit s jeho vznikem béhem
treti Stvrtiny 13. stoleti.

S vy$e uvedenym nastinem vrcholné faze osidlovani vyseku Ceskomoravské vrcho-
viny severozapadné od Brna, doprovazené vystavbou kamenné architektury, souhlasi
dosavadni ziskané poznatky z Bystficka a Doubravnicka. Zavérem tedy Ize shrnout, ze
vznik drobnych, vesmés na radialnim schématu pluzin roz&lenénych visek na Bystficku
a ve svrateckém udoli severné od Doubravnika spada nejspiSe do obdobi prvni poloviny

53 STARHA, Ivan, ,PovySeni“ Stépanova nad Svratkou na méstedko, Viastivédny véstnik moravsky,
1985, ro¢. 37, €. 1, s. 80.

54 BERANEK, Jan - MARAZ, Karel - STEPAN, Radim - ZEMAN, David, K nové objevenym stfedovékym
nasténnym malbam na zamku Kunstat, Zprdvy pamdtkoveé péce, 2017, ro¢. 77, €. 4, s. 403.

55 CDBV/2,s.192, ¢. 598.

56 UNGER, Josef, Tasovska rotunda. Archeologicky vyzkum a rekonstrukce, Pamdtky Vysod&iny. Sbornik
NPU UOP v Teldi, 2010, s. 44-49; UNGER, Josef, Vysledky archeologického vyzkumu u souéasné
fary v Tasové (okr. Zdar nad Sazavou), Pravék - Novd Fada, 2013, roé. 21, s. 269-316.
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Obr. 24. Stépanov nad Svratkou, dim &p. 9. Dobova fotografie okolo roku 1930, pohled z pé;nésti. Kuli-
sova brana dnes jiz nestoji a samotny dim prosel pronikavou piestavbou, zdroj: archiv NPU, UOP v Brné,
neg. 6. 8462

13. stoleti,’ pfimo v ficnim udoli snad i do druhé poloviny 12. stoleti (doloZzen prozatim
pouze Doubravnik). Tato sidla byla pravdépodobné navazana na trasy vyznamnejsich
cest ¢i lesni femesla. Voditkem k datovani poc¢atkt trvalych sidel ve sledované oblasti
jsou radialni osnovy zastavby a pluziny v kombinaci s ne¢etnymi archeologickymi nalezy
(keramika z prvni poloviny 13. stoleti z Vitochova) a pisemnymi prameny. Nejprve je nutno
poditat se samovolnym pronikanim domacich kolonist(l, az nasledné se osidlovani krajiny
planovité ucastnily i Slechtické rody. Kromé pant erbu zubfi hlavy Ize pravdépodobné
poditat s Usasti dalsich rodd, napriklad z Cernvira. Drobna voditka a souvislosti etymo-
logie nazvl vesnic mohou poukazovat na pfiliv obyvatel z Olomoucka (Ize tak uvazovat
v pripadé ojedinélych jmen Korouzné, ptivodné patrné Koruza, &i Cernvir, které v oblasti
Olomoucka vykazuiji jazykové obdobné varianty). Ostatné pied rokem 1208 Doubravnik
nalezi do majetkové zakladny olomouckeého biskupstvi. StéZejnim hybatelem osidlovaciho
procesu vsak byli nepochybné pani z Medlova, a to vesmeés ve svrateckém pravobriezi.
Cast Uzemi kolem toku Svratky mohla naleZet stale zemépanovi. V jiz nékolikrat citova-
ném privilegiu z 29. ervence 1235 daruje markrabi Pfemysl na prosbu probosta Vojtécha
a abatySe doubravnickému konventu vesnici Sess. Prevazujici identifikaci této lokality
v literatufe je ZeSov na Prost&jovsku. V roviné hypotézy Ize navrhnout i druhou alternativu,
tedy Ze pod zkomolenym oznadenim Sess se skryva Svarec, v jehoz okoli snad jiz tehdy &i
0 néco pozdéji probihajici prospektorska ¢innost narazila na loziska stfibrnych rud. Nema-
me z pramen( jednoznaéné doloZeno, Ze krajina kolem KorouZného &i Svafce naleZela od
podatku do hranic tzv. doubravnického Ujezdu. A snad pravé do blizkosti Svarce Ize umistit
obecné oznaceni ,hory stfibra“ (viz nize), o kterou se marné doubravnicky klaster dozaduje
na Jimramovi z Medlova u ¢eského krale Vaclava I. Nékdy pred polovinou 13. stoleti jsou
tedy na uzemi tzv. doubravnického ujezdu nalezena loziska monetarniho kovu, jimz bylo
ve stfedovéku uvedené stfibro. Nejéetnéjsi zdroje stfibronosnych rud se nhachazely na
uzemi vymezeného Hornim Cepim na jihu a obci Korouzné na severu, s nejvétsi hustotou

57 srov. SKABRADA, Jifi, Ndstin vyvoje vesnickych ptdoryst a pluzin v Cechdch, Brno 2022, s. 200.
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Obr. 25. Stépanov nad Svratkou. Dobova fotografie, ktera od jihovychodu zabira dim &p. 9 (zcela vpravo)
a vedle néj stojici tzv. pansky diim (Cp. 12), pocatek 20. stoleti, zdroj: archiv autora

stafin pravé v okoli Svafce a Borovce. Snad zvlasté vétsi priliv osob navazanych na pro-
ces ziskavani a nasledné Upravy stfibrnych rud zapUsobil jako akcelerator kolonizace,
ktera se nepochybné v rezii panskych rodl rozvijela nejpozdéji od tficatych let 13. stoleti.
Sté&panov nad Svratkou dle svého pojmenovani patrné vdési za svij vznik rodu erbu zubfi
hlavy, pficemz po zalozZeni sidla byl v obdobi nejspise tfeti &tvrtiny 13. stoleti vybudovan
kostel. Jedna se o jedno z nékolika zaloZeni cirkevnich objektd, vyvolanych temporainim
nadanim doubravnického klastera, obsazenym v privilegiu markrabéte Pfemysla z roku
1235%8 (,,... patrondtni pravo kostelll v Medlové (Medlow), Kadové (Cadow), VeleSovicich
(Welessouich), Letonicich (Neteludich), Kucerové (Cocherow), Doubravniku a vSech kostelt
tohoto ujezdu®). Rodova klasterni fundace v Doubravniku na zakladé tohoto dokumentu
ziskava patronatni pravo ke vSem kostelim ve svém obvodu (circuitus), které stoji nebo
teprve vzniknou, a odvolava se na majetky dané klasteru Stépanem z Medlova, patrné
jako vyraz obav naroku pfibuznych (coz se nakonec v osobé Jimrama z Medlova potvr-
dilo jako opravnéna obava).®® Z vyjmenovanych Sesti kostel( lezi na horni Svratce jediny,
a to v Doubravniku, jiné kostely, jejichz patronat by doubravnické feholnice drzely, nejsou
v tomto dokumentu uvedeny a pravdépodobné tedy v této dobé neexistovaly. Nejstarsi
dosud znamy kostel v Doubravniku byl longitudinalni s vychodni apsidou a nachazel se
mezi vstupnim pracéelim souc¢asného chramu a domem ép. 35. S otaznikem mohl vzniknout
uz kolem roku 1200 (viz zminka z roku 1208) &i pozdéji ve tficatych letech 13. stoleti. Snad
jiz v této dobé byl postupné budovan sakralni objekt v Bystfici nad Pernstejnem (prvy snad
vérohodny doklad se hlasi do roku 1238, vznikl vSak az mezi lety 1258—1298¢°). Patronatni
pravo kostela v Bystfici nad Pernstejnem patfilo rovnéz mezi doubravnické nadani. V pfi-
padé bystfického kostela jsme vS§ak odkazani na minimum psanych pramenu pii absenci
vlastni plvodni stavby. Okolo poloviny 13. stoleti doslo k vystavbé kostela sv. Vaclava v Dol-
nim Cepi, ktery se jiz Fadi k pfechodnym dispozicim mezi kostely zakon&enymi apsidou
a kvadratickym knézistém. Nejpozdéji v tomto obdobi Ize tusit vznik unikatni dispozice
Gernvirské centraly se dvéma apsidami. Toto neobvyklé feSeni patrné predstavuje lokalni
svéraznou redukci étyrapsidovych ¢&i trojapsidovych kostel(l s centralni kvadratickou ¢asti.
Patronat ¢ernvirského kostela drzi jiz pfed rokem 1365 Artleb z Kle¢an, tedy nespadal
do souhrnu patronatnich prav doubravnickych feholnic. Centrala soukromého zalozeni

58 CDB /1, 8. 119, s. 147.

59 Hypoteticky se zde projevil ohlas tzv. sdileného vlastnictvi Sirs§i rodoveé prizné, srov. LAVAL, F., Co je
kostel?, s. 71. Jimram tedy povazoval ,horu stfibra® za svUj legitimni narok, proti ¢emuz se doubrav-
nicky konvent ohradil a podle v§eho mu dal kral Vaclav 1. za pravdu.

60 JOKES, P, Farni organizace, s. 31.
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je znama rovnéz z Tasova, kde patrné v prvni tfetiné 13. stoleti zakladaji pani erbu kridla
rotundu, archeologicky zachovanou pod stavajici farou. Pfesna doba vzniku mimoradné
zajimaveé Cernvirské svatyné je véak dosud oteviena.

Po poloviné 13. stoleti (nejspiSe béhem treti Stvrtiny tohoto véku®') se na sever od
Doubravnika a na Bystficku sit kostelnich staveb zahustuje. V této dobé budované
veshické kostely vykazuji béznou sestavu kvadratického presbytare a SirSi odsazené
plochostropé lodi. At jiZ se zachovaly tyto chramy ve viceméné autentické podobé (Vito-
chov, Rozn4,®? Bukov), nebo jsou ukryty pod mladsim architektonicky odliSnym feSenim
(Stépanov nad Svratkou, Dalegin, Ole§na, Zvole, Jimramov a dalsi), po&etné ve sledo-
vané oblasti zcela dominuji. Dobu jejich vystavby Ize klast povSechné do druhé poloviny
13. véku s presahem do stoleti nasledujiciho. Rovnéz dispozi¢né neobvykla hornicka
kaple ve Svafci je budovana podle poslednich zjisténi b&hem druhé tietiny 13. stoleti
a zabezpecovala duchovni sluzby hornickému spolegenstvi. Kolem roku 1300 &i kratce
po ném se objevuji v minimalnim zastoupeni rovnéz vrcholné stfedovéké kostely s poly-
gonalnim presbytarem vzeprenym sérii opérakl (kostely sv. Markéty v Bobrové z doby
pfed rokem 1338 a sv. Bartoloméje v Bobrlivce z doby okolo roku 1300). Znamena to,
Ze sit farnich, pripadné filialnich kostel byla ve 14. stoleti dokonéena a nadale docha-
zelo spiSe pouze k prestavbam. Pozdné gotické ¢&i goticko-renesanéni ukazky sakralni
architektury jsou zastoupeny jiz zminénym chramem PovySeni sv. Kfize v Doubravniku.
PozdéjSich novostaveb kostelll zname nékolik. V baroku zanikly a byly znovu postaveny
kostely v Prosetiné (1738), Rozsochach (60. |éta 18. stoleti) ¢i Nedvédici (udajné roku
1720 namisto difevéného kostela). Az na poc&atku 19. stoleti nahradila novostavba stary
kostel v Radesinské Svratce.

Priblizné souc¢asnym jevem se zakladanim trvalych zdénych kostell v jizZ vesmés
konstituovaném rezimu osidleni, tedy za existence ustalenych a zivotaschopnych ur-
banistickych celk(, byla vystavba zdénych panskych sidel - kamennych hradi. Mezi
nejstarSi hrady nalezi dnes témér zni¢ena poloha Hradisko nad obci RoZznou (kolem
poloviny 13. stoleti®3), cca v Sedesatych az osmdesatych letech 13. stoleti Ize poditat
s vystavbou predikatnino Pernstejna a zhruba soucasné i Auersperka.®* Jednim z ukol(
dalSiho historického badani je interpretace opevnéni na tzv. Velkém a Malém Hradisku
nad Stépanovem, datovanym do posledni tfetiny 13. stoleti a do prvni poloviny 14. stole-
ti.8% Vznik opevnéni v tomto pripadé nasledoval za vznikem kostela a zdejsiho osidleni,
nicméné osoba stavitele a divod vystavby fortifikace nejsou jasné. Hypoteticky Ize uva-
Zovat o funk&nim propojeni obou fortifikaci s montannimi aktivitami v okoli St&panova.
Obdobnou interpretaci autor spatfuje rovnéz na bezejmenné a jen spore dochované
lokalité na Zemanové poli nad Korouznym.®¢ Mladsi vrstvu hradni architektury regionu
zastupuji Zubstejn (snad prelom 13. a 14. stoleti®’) a PySolec (jeho vznik je spojovan az
s prvni polovinou 14. stoleti®®).

Rané gotické kostely vySe uvedeného typu se skladaji z kvadratické plochostropé lodé,
k niz pfiléha mirné odsazeny kvadraticky presbytar, v okoli Bystfice nad Pernstejnem

61 Do stejného obdobi, konkrétné kolem roku 1275, je podle vysledkl dendrochronologické analyzy
fazen i kostel sv. Mikula$e ve Starém Svojanoveé.

62 FLIDR, Ales, Kostel sv. Havla v Rozné, in: RoZnd, Zlatkov, Josefov, Zdar nad Sazavou 2019, s. 73.

63 POLACEK, Lumir, Feudalni sidla v povodi Bysttice, Nedvédicky a Bobriivky ve svétle archeologic-
kych nalez(, in: Pravéké a slovanské osidleni Moravy. Sbornik k 80. narozenindm Josefa Poulika,
CIZMAR, Milo$ - NEKUDA, Vladimir - UNGER, Josef (eds.), Brno 1990, s. 4009.

64 Naposledy VECERA, Jan, Uvaha nad stavebnim vyvojem a podobou jadra hradu Auersperka (okr.
Zdar nad Sazavou) na zakladé nalezu architektonického &lanku hradni véze, Castellologica bohemica,
2023, roé. 20, ¢&. 1, s. 90; dale napfiklad POLACEK, L., Feudalni sidla, s. 411.

65 DOLEZEL, Jifi, Kozlov (okr. Zdar nad Sazavou), Prehled vyzkumd, 1999, roé. 39 (1995-1996), s. 424.

66 VECERA, Jan, Korouzné (okr. Zdar nad Sazavou), neznama fortifikovana poloha spojena se stfe-
dovékym hornictvim. Predbézné uvahy, Hidska. Zpravodaj Klubu Augusta Sedldéka, 2021, roé. 32,
6.4, s.56-59.

67 PLACEK, Miroslav, Hrady v hornim povodi Svratky, Archaeologia historica, 1986, roé. 11, s. 195; DO-
LEZEL, J., K pogatkim hradu Kamene, s. 313.

68 POLACEK, L., Feudalni sidla, s. 419; PLACEK, M., Hrady v hornim povodi Svratky, s. 196.
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netypicky klenuty valenou klenbou (o pfipadném druhotném zaklenuti Ize pouze spe-
kulovat). Napadné podobny dispozi¢ni typ predchazel stavajicimu monumentalnimu
chramu Povyseni sv. Kfize v Doubravniku, ktery pravdépodobné predstavuje plvodni
konventni kostel sv. Kfize z doby po roce 1240 a snad i vzor pro nové budované kosteli-
ky s kvadratickym presbytarem severné od Doubravnika. Jeho existenci je vSak nutno
v budoucnu ovéfit, nebot vysledky geofyzikalniho priizkumu z roku 1994 je nutno brat se
znacnou rezervou. Pravé z Doubravnika se Sifilo osidlovani severnéji polozenych oblasti.
Tato lokalita je dle dosavadnich zjisténi nejsevernéji polozené sidlo s mladohradistnimi
nalezy v oblasti Hornosvratecké vrchoviny.®® V bezprostiednim okoli Doubravnika zakladaji
pani z Medlova, fundatorsky rod klastera, drobna sidla, a sice v poloze na svazich nad
svrateckym udolim (napfiklad v roce 1235 jmenované vesnice Kloko¢i, Mariova, Rakové
pfi hranici s panstvim Tasovcl) a zkraje 30. let se dostavaji az do mist jizné od Ujéo-
va (vesnice Borinov). Soubézné se zakladanim vesnic dochazi k zabezpe&ovani curae
animarum zakladanim sité kostell. Uvedeny typ rané gotickych venkovskych kostelikU
je v nékterych pripadech i mimo geograficky ramec této prace spojovan s plisobenim
a éinnosti feholnich spolecenstvi.”®

V rané gotickych venkovskych kostelech na Bystficku neshledavame stopy po tribu-
nach, které se jinak vSeobecné objevuji az do 14. stoleti. To pravdépodobné znamena,
Ze se jedna o bézné venkovskeé kosteliky, na jejichz vystavbé se podileli zejména mistni
osadnici. Cestné misto pro vrchnost &i jiné vyznamné osoby v pfipadé absence tribun je
spatfovano alternativné napfiklad v sedilii v presbytari kostela sv. Michela ve Vitochové.
Absence tribun u kolonizaénich kostelll nijak nepfekvapuije a je v souladu s timto obec-
nym trendem i z jinych éasti zemé. Tento jev by rovnéz odpovidal rovhomeérné rozvrstvené
hierarchii spole¢nosti v dobé emfyteutické kolonizace. Jakékoli stopy po empore tedy
neshledavame ani v pfipadé stépanovského kostela. Jedinou vyjimku predstavuje hor-
nicka kaple ve Svarci, kde prohloubeny stavebné&historicky priizkum v roce 2022 objevil
stopy po plvodni difevéné tribuné, osvétlené ze zapadu rozmeérnou rozetou o prdmeéru
3,5 m. Svafecka kaple v8ak slouZila k zajistovani duchovnich potieb hornického Ziviu
a pritomnost vyvySeného mista pro uc¢ast na bohosluzbach neprekvapuje vzhledem
k hierarchii hornické pospolitosti. Z SirSiho okoli predstavuje vyjimku z uvedené premisy
zanikla v dobé prodlouzeni lodi (14. stoleti?), avSak bezprostiedné za jiznim vstupem
smérem k zapadu se ve zdivu nachazi nékolikrat odstupnované zdivo, evokujici zdénou
schodnici nesouci patrné jednoramenné schodisté, které ustilo na zapadni tribunu. Bliz-
kost panského sidla patrné z konce 13. stoleti, jehoz pozlstatky se hachazi na terénnim
utvaru severné od kostela, by pfitomnosti empory neodporovala. Potvrzeni domnénky
muze prinést jen prohloubeny stavebnéhistoricky prizkum.

Zajimavym prvkem rané gotickych vesnickych kostel(l na Bystficku je klenuti pres-
bytar(, z vétsiny tvofené valenou mirné hrotitou klenbou, ktera je v souhlasu se zna¢né
prostou architektonickou strankou téchto staveb. Toto feSeni neni pfilis obvyklé oproti
klenuti kfizovou Zebrovou klenbou (Svratka, Zd4rec). Analogicky klenuté presbytaie na
Caslavsku u kosteld v Bratgicich, v Pfibyslavicich a snad Kozohlodech jsou spojovany
s komendou némeckych rytiifl v Drobovicich™ a datované vesmés do posledni tietiny
13. stoleti. Na Bystficku je podobny zplsob doloZen ve Vitochové, Daleciné a v Bukové.
Stanoveni pfesnéjsi doby jejich vzniku je ukolem dalsiho vyzkumu.

Popisované vesnické stifedovéké kostely 13. stoleti ve sledovaném regionu jsou té-
meér vyhradné bezvézové. Rozsah archeologicky zjiSténého doubravnického kostelika
s apsidou nezname. Pouze v Dolnim Cepi Ize tusit zaniklou zapadni véz. V pfipadé ern-
virského kostela nebyly doklady vézové podoby kostela (tedy dalSiho patra &i pater nad
hranolovou lodi) identifikovany.

69 DOLEZEL, Jii, Ante aream monasterii sancte Crucis - klaster v Doubravniku ve svétle dosavadnich
vyzkumu, Pravék, 1998, rog. 8, s. 331.

70 KIBIC, K. ml., Stfedovékd venkovskd sakrdini architektura, s. 5.

71 KIBIC, K. ml., Stfedovékd venkovskd sakrdlni architektura, s. 39.
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Obr. 26. Stépanov nad Svratkou, byvaly hostinec a nékdejsi pansky dvir. Budova zbofena roku 1972.
Z4bér z roku 1933, zdroj: archiv NPU, UOP v Brné, neg. &. 8461

Prispé&vek archeologie k poznani osidleni Stépanovska

Archeologie pfispiva k poznani nejstarsi historie regionu jen v nékolika pfipadech. Jed-
Havirna/Cumberg nedaleko Stépanova nad Svratkou, je stanoveni po&atki téZby do cca
poloviny 13. stoleti.”? Zhruba do 40. let 13. stoleti je mozno klast uplatnéni nedvédického
mramoru pfi vystavbé spodni partie zapadniho portalu klasterniho chramu v Porta coeli
v Predklastefi. Nejstarsi archeologické nalezy ze sidelniho prostoru Doubravnika pochazi
jiz z 12. stoleti.”™® Je v8ak pravdépodobné, Ze osidlovani doubravnického Ujezdu pany
s erbovnim znamenim zubfi hlavy narazelo na ostrlvky starsiho osidleni ¢i vylozené
specifické horni osidleni, o éemz by snad svédgcila z archivnich map stabilniho katastru
doloZena urbanisticka struktura nékterych vesnic, byt samoziejmé s otaznikem zejmé-
na ve vztahu k moznym urbanistickym zménam v obdobi tficetileté valky - napfiklad
Korouzné, Ujéov, obé Cepi. Tyto lokality se vyznaduji znaéné neucelenou strukturou za-
stavby, ¢lenénou v podstaté na dil¢i Utvary s evidentni vazbou na mlyny, pfipadné diini
a zpracovatelské arealy. ,Hrani¢ni“ lokalitou kolonizovaného uzemi pany z Medlova by
byl Stépanov nad Svratkou, pojmenovany podle jednoho ze &lend rodu. Pravdépodobné
by se tak mohlo jednat o doklad pojmenovavani hranié¢nich sidel jmény viastnik(i dané
¢asti zemé. Severnéji polozené uzemi, na némz probihala tézba stfibrnych rud (Uzemi
pGvodniho Svafce a Korouzného), ziskal hypoteticky doubravnicky klaster, nebot si na
zisky plynouci z horniho podnikani ¢inil naroky. Svéd¢i o tom nedatovany mandat™
krale Vaclava . pro veverského purkrabiho Ratibora, jemuz uklada napravu pomeér(.”™
»Horu stiibra®, pfedmét sporu, totiz doubravnické klasterni fundaci zcizil Jimram se

72 DOLEZEL, J., Stredovéky areal tézby, s. 72.

73 DOLEZEL, Jifi, Zachranné vyzkumy ve stiedovékém jadie Doubravniku (okr. Zdar nad Sazavou),
Prehled vyzkumu 1992, 1996, s. 68-72.

74 Hypoteticky Ize mandat datovat pfed rok 1249, kdy Ratibor nejspiSe umira.

75 CDBIV/1, &. 293, s. 488-489.
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svym tchanem Sigfridem a ,zasantrodili“ ji brnénskym méstanim. Nicméné lokalizace
stfibrnych dol( (,montem argenti“) z uvedeného mandatu je zna¢né nejista. Ztotoznéni
s dUIni polohou Havirna provedli J. DolezZel a J. Sadilek.” Byt jde samoziejmé o gisté
hypotetické spojeni konkrétni zemépisné polohy s geografickym uréenim z doby kolem
poloviny 13. stoleti, jevi se tato moznost synchronizace jako pravdépodobna (v uvahu by
snad pfipadalo i Horni Cepi,”” zde ovéem nejsou vazby brnénského patriciatu dolozeny
a zejména dosud nemame jistotu o presném stafi dilnich dél). Paklize vSak doly drzel
zemeépan (moravsky markrabi), mohlo se jednat o nadani zemépanské, pficemz naroky
na pozitky plynouci doubravnickému klasteru nebyly pozdéji uznany, a naopak privile-
giem krale Vaclava Il., danym méstu Brnu, doslo vlivem Sestimilové distance horniho
opravneéni k pfiféeni Stépanovskych doll brnénskym méstanim.

Zaveér

Z vyse fedeného vyplyva, Ze vystavba kamenného kostela ve Stépanové nad Svratkou
predstavuje dllezity akt v procesu vrcholné faze osidlovani svrateckého udoli na Bys-
tficku a dokonéeni hospodarskeé stabilizace uzemi a konsolidace noveé vsi, vhodné k za-
kladani trvalych kamennych staveb. St&panov predstavuje podobné urbanistické sidlo
jako jiz zminéna Nedveédice &i Staré meésto v Bystfici nad Pernstejnem, tedy dvouradou
ves s kostelem vliozenym do jednoho z podélnych ramen struktury zastavby nebo na
dominantni polohu. Pojmenovani sidla snad opravdu navazuje na zakladatele — jednoho
ze St&panu z Medlova. Podle véeho ale ve Stépanové zadny &len rodu se zubfi hlavou
v erbu nesidlil, respektive jeho sidlo zde neni doloZzeno. Charakter fortifikaci na Hradisku
nad Stépanovem tak dosud neumoziuje v tomto ohledu jednozna&nou interpretaci.
Nicméné doba druhé poloviny 13. stoleti pfedstavuje etapu konjunktury dobyvani stfi-
brnych rud v blizkém okoli, zejména v Korouzném a Svarci. Pozemkovou vrchnosti tedy
byla ¢ast rodu, sidlici na hradé Pernstejné a pozdéji jedna z jejich vétvi — pani z Kamene
(Zubstejna). V jejich pomérné ekonomicky neutésené situaci pred polovinou 14. stoleti
se jedna o rozsah panstvi, v némz jsou zastoupené vSechny vyznamnéjsi diini polohy
tzv. stépanovského dulniho reviru. Zaroven se jako véfitelé panl z Kamene, ale i jako
majitelé dulnich koncesi ve Svafci a okoli objevuji v této dobé predstavitelé brnénského
patriciatu, vzdalené a nekonkrétné uvedeného v jiz citovaném mandatu Vaclava . To vSe
nas vede k Uvaze, Ze skute¢né v rozsahu panstvi pant z Kamene, zachyceného v dobé
kolem poloviny 14. stoleti, je nanejvy$ pravdépodobné hledat onu ,horu stfibra“, snad
obecné oznaceni celé oblasti, nikoli terénni jednotlivosti. Zaroven se lze domnivat, Zze
St&panov jiz tehdy predstavoval trzni centrum panstvi a Ze byly kladeny odpovidajici
naroky i na architektonickou podobu kostela. Z kamennych tesanych prvkl se nam vSak
do dnesni doby dochovala jen osamocena konzola vynasejici kdysi patu vychodniho
Stitu presbytare. Pripadné dalSi tesané souc¢asti osténi ¢i snad klenebnich Zeber nebyly
dosud v plné omitnutém zdivu §tépanovského kostela identifikovany. Jejich nékdejsi exi-
stence je v§ak s otaznikem, nebot venkovské stiedovéké kostely na Bystficku oby&ejné

76 DOLEZEL, Jifi - SADILEK, Jaroslav, Stfedovéky dulni komplex v trati Havirna u Stépanova nad Svrat-
kou. Prispévek k dé&jinam tézby stribra v oblasti severozapadni Moravy ve 13. a 14. stoleti. I. Vysledky
prizkumu v letech 1990-2001, edice pisemnych pramend, in: TéZba a zpracovdni drahych kovu:
sidelni a technologické aspekty, NOVACEK, Karel (ed.), Praha - Brno - Plzefi 2004, s. 43-119.

77 TEPLY, Jaroslav, Rod Pernstejnti za pfemyslovskych a lucemburskych krdli, 2016, s. 51. Autor uvadi
do literatury zcela novou lokalitu — kotu 557 zapadné od Horniho Cepi. Nutno podotknout, Ze tato
poloha nefiguruje v Zzadnych dosud vydanych montanistickych pracich a terénni prospekce autorem
tohoto prispévku zde Zadné vyznamné pozUstatky po starém dolovani neidentifikovala. Jediné staré
dobyvky v blizkosti Horniho Cepi se nachazi v Pavelkové lese a jsou zahrnuty ve véech dosavadnich
pracich, tykajicich se topografie dulnich dél v oblasti. | vzhledem k dosavadni absenci publikovanych
archeologickych nalezl Ize stafiny z Pavelkova lesa s opatrnosti zaradit jiz do druhé poloviny 13. sto-
leti, a to na zakladé identického rozvrhu dobyvek do tzv. trojjam, tedy zakladni ddlni miry vytyéené
podle Jihlavského horniho prava i pozdéjsiho lus regale montanorum Vaclava Il. z roku 1300. Tyto
trojjamové dulini jednotky jsou znamy ze vSech lokalit $tépanovského dliniho reviru, jejichz datace
spada do predhusitského obdobi, zejména druhé poloviny 13. stoleti a prabéhu 14. véku, srov. DO-
LEZEL, J., Stfedovéky aredl, s. 84. Za konzultaci rovnéz dékuji panu Karlu Pro&kovi.
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tesané prvky postradaji (s vyjimkou osténi ve Vitochové, sanktuare a portalu v Rozné
a Bukové z nedvédického mramoru). Kostel patrné nebyl vybaven zapadni tribunou,
pfipadné sedile &i jina forma &estnéjsiho postaveni patronatniho pana ¢i pozemkové
vrchnosti pfi msi svaté neni dolozena.

Predlozeny prispévek neni a ani nemUze byt kone¢nym zhodnocenim vzniku cirkev-
nich pamatek na Bystficku ve vztahu k dosud opomijenému kostelu sv. Petra a Pavla ve
Sté&panové nad Svratkou. Na zakladé dendrochronologickych analyz vSak bylo mozno
definitivné stanovit vystavbu dalSich dvou historickych staveb - véze a fary - a pokusit
se vélenit jejich vznik do kontextu vyvoje méstecka Stépanova. Rada uvah zejména
urbanistického vyvoje vS§ak dosud zlistava nedolozena a teprve budouci vyzkum snad
prfinese dalsi prohloubeni nasich védomosti o mechanismech osidlovaciho procesu
uzemi severné od Doubravnika.

Autor dékuje Ing. Tomasi Kynclovi za provedeni dendrochronologického datovani, jahnu Ladislavu
Kincovi za laskavé vpusténi do vSech objektll a umoznéni jejich studia, koleglim PhDr. Daliboru Prixovi,
CSc, Mgr. Janu Stétinovi, Mgr. Jakubu Svobodovi, Mgr. Alesi Flidrovi a Ing. arch. Vojtéchu Pavelkovi
za podnétné diskuse stran stavebniho vyvoje a v neposledni fadé Ing. Hynku Jurmanovi a panu Petru

Skokanovi za zpfistupnéni starych fotografii a diskusi nad tématem.

Summary
The presented paper is based on an in-depth
building-historical survey of three important build-
ings of the town of Stépanov nad Svratkou, which
enters the history with the priest Hefman in 1285.

The core of today’s parish church of St. Pe-
ter and Paul also dates from the second half of
the 13th century. This chronological classifica-
tion is based on the overall layout of the church,
consisting of a rectangular flat-roofed nave and
a square presbytery, presumably vaulted in the
Middle Ages. The second dating indicator of the
medieval age of the building is the semi-circular
late Romanesque window on the axis of the pres-
bytery, secondarily walled and reduced in size by
the construction of the passage to the Baroque
sacristy. In the second half of the 17th century, the
nave of the church was extended westwards. The
secondary material mass is revealed by a shal-
low interior recession in the nave masonry. The
plastering of the church in the form of a lesene
strip with regular mirrors with quarter-rounded
corners probably belongs to this phase. This
treatment survives on the original outer facade
of the east wall of the presbytery, secondarily
covered by the roofing of the Baroque sacristy
of about the 1840s. The church and nearby bel-
fry burned down in 1917, and restoration using
individual rondocubist elements dates to the
1920s. The position of the church, complicating
the road pattern of the township, and the shape
of the present square are probably the result of
the secondary demarcation of the central area of
Stépanov. Thus, the square was probably created
only during the 16th century and St&panov origi-
nally corresponded in its urban layout to a narrow
two-row outline with the church in one row of
buildings (similar to Nedvédice, Staré Mésto in
Bystfice nad Pernstejnem).

At the time of Stépanov’s promotion to a town
(before 1584), it is possible to assume the crea-
tion of the existing spacious square, defined by
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burgher, public and church buildings and the ad-
dition of a detached belfry to the town’s image. Its
construction can be dated back by the massive
beams between the ground and first floors, with
the trees being cut after about 1540. The ground
floor was originally not accessible from the exteri-
or by a separate entrance and was probably vault-
ed. It is possible that it was used as a depository
for rare objects or as a cloakroom. It was probably
a municipal property. The primary entrance led
up to the first floor level away from the church.
The appearance of the upper floors in the Middle
Ages is unknown, the tower underwent a Baroque
reconstruction, associated with the creation of
a brick bell floor, after a devastating fire in 1917,
the reconstruction and the creation of the present
roof took place.

The last monitored building is the Roman
Catholic rectory. It was built in connection with
the establishment of an exposition in Stépanov
in 1759. In 1785, the exposition became an inde-
pendent spiritual administration (locale) and final-
ly in 1843 the parish administration of the town
was restored. The eaves-oriented building with
a mansard roof and a richly decorated fagade
with the Stockhammers’ stucco coat of arms
above the main entrance has been preserved
in a rare authentic condition without significant
changes. The ground floor is vaulted with pentag-
onal sections, the first floor is flat-roofed.

The original layout of the St&panov church fully
corresponds to the common early Gothic type of
a longitudinal church with a square presbytery,
which completely dominated the Bystfice region
during the second half of the 13th and the first
half of the 14th century (Vitochov, Dalecin, Lisek,
Olesna, Bukov, Jimramov and other places).
There is no direct evidence for the earlier dating
of the church, and the simple semi-circular re-
cess of the window and its two funnel-shaped
niches cannot be considered as such. Thus, the
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church’s foundation falls within the period of the
development of spiritual administration in the
territory with an unclear property structure of
the 13th century. The founders of Stépanov and
therefore also of the local church can most prob-
ably be considered to be members of the bison

head coat of arms, who later built an auxiliary
fortified building on the hill called Hradisko. At the
same time, Stépanov is located in a rich mining
region, where the remains of mining have been
documented since the middle of the 13th century
(at the nearby site called Havirna).
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